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369090 8m38ogdnmod  Johmym-ggedebymo bodommmol oommaol ot-
amgddo, 2019 Bemols 12-13 o3G0l godotmymo  3mbxyghgbiools dobiagmgdols
bogydggmbg, MmIgmog Lolbemols Lodotmomby s ©edosbol PRMgdgdl gbg-
dmed. 3mbxghgbisod MmMzobodadnmo ogm Logotmggmml yboggtliohghol Jot-
oo, 8ghdobymo o boghmodmGolm  Lolbemols  bodatmemols  0bbhodndhobe
(bgemadmg. vbm(s. 3. 30Bbs F0d30600b0) o Fomebal Yoggtliohghol bobbemols
bodommobs o bobbemol bodatmemols 3hmigbol 0bbhodndol (3Oma. dotpod
3oyem gobdgko) dogh.

36mgdho gobbmmEogmes BMoemob bondobol gmbol bdbt@mgm 3033060030 Bok-
0mB3008960mmd0b 130606YM0 dbotroedghoo.

Diese Band wurde aufgrund der Materialien vorbereitet, die im Rahmen der am 12-13. April
2019 durchgefiihrten Tagung Uber das Strafrecht und Menschenrechte bearbeitet wurden.
Die Tagung fand in Zusammenarbeit zwischen dem Institut fir georgisches, deutsches und
internationales Strafrecht (Leiter: Assoc. Prof. Dr. Bachana Jishkariani) der University of
Georgia und dem Institut fir Strafrecht und Strafprozessrecht der Universitit zu Koln (Prof.
Dr. Dr. h. ¢. Martin Paul Wassmer) statt.

Das Projekt, deutsch-georgischer Rechtsdialog, wurde mit finanzieller Unterstitzung der
Friedrich-Naumann-Stiftung fiir die Freiheit, Bliro Stidkaukasus, verwirklicht.
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3MIOITNL d30MMION

00h0b0 F0d306m0000, LL.M. (Miinchen), 3trgdymobs bodgiboghm Mgpodhmto,
bodobmmol  mdhmbo,  sbmEodgdgmo  dhmagbmbo,  Jotmymo,
396M30byemo o baghomodmmobm  Lobbemols  badotmemol  0bbhodydhoL
bgemddmgabgmo, bagotmmggemmls 36039Mbodgho

ok BHob donem gobidgho, 3gdnmob bedgisbogthm Mgooddhm®mo, badstmmals
(bedohom) mdhmtmo, dhmaglmbo, bolbbemols bodstmmemobo o bolbemols
boBobmnmol 3tmEgbol omgds, bolbemols badotmmobs s Lolbemol
bodotomol 3thmegbol 0bLbhoYHO, 30mmbob yboggdbodgho

89Mbg® dtomeogho, LL.M. (Berkeley), bodotmmols omghmo, 3hmagbmto,
0bboMYzol Yboggkbohghol ggtmdnmo o Loghmsdmmobm bodstmmal

0bbhopdhol byemddmgobgmmo

agbpome mgdnd memmoghmmemy, Lbodobmmol mdhmMo, ©35090076M0
3thgggemo, 9temobggb-boyhbdghaol yooggblbiohgho

30mMgo doboMody, 93MId(0

390 3m&bgmonlo, Lodotmemol mdhmo, 3thmangbm®o, bolbemols bodem-
ommobo o Bobbemol bodotomol dtmEglol Jomgds, d00gmogthgols

16039Mbohgho

00839 30M39060060, Lodotmemol mddhmmMo, dthmaygbmbo, Lobbemol bo-
3oGmmobo o bolbemol Lodatmmal 3hmEgbol omgwts, dmbydol ybo-

396L00IH0

bmbo mmEys, Ldobmmol mdhmo, 3hmagbmtmo, mdomoabiol bobgem-
960ggm Pb0ggMbodghHo

090m (30090m0, Lodotmol mdpmo, dhmagbmdo, Lobbemol bodobm-
Mol 3omyto, dmbols nboggblioghgdo.
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6060600Y30M00

bodobroemgddogo bobgemBdbomm o vddosbol yBmgdgdo 360dgbgemmgsbo
909000  @hotob beydobol  gmbonbmgal. bolbbemol  Lodstmommo o
0000800006 PBMgdgo0 30 LbgmaBogmbe o dmdomogdgl dmtol HEmogh-
0mo0L 3emobogyho 6odydos. Lodotmmgotogo bobgemabogml dgaoligdolicgols
9l 000otmmyemgds  yggemodyg Loagm  Logombgols dgopogh. LobgemdBogm,
9600 3bG0g, 30eMIoYMd 330360 bgmom o8l dotmmBglithngo o
boMmbmgds, 308M0d, 980300MMYMa, 0l Pos 03039l dEOME oMLY
00 M300m O3b0dd390 (30MO0Mo oMol YBYdgoL. Logobmggmmm od do-
3060 go0m 3mBohoy® gBol vgel o goligem Bemgddo 36093bgmmged
Botdohgogol doomboo, mydiso, M9BmmIgdol onsomgommos obgg od-
ODOMNM00.

2018 Bemols dbigogbo, 2019 Bgmbog wGMoptob 6oydsbol gmbool
bodbMgm 3083060080 BotMImMToagbemmdol dbatadghom, Bopobs me-
©M0obo  mmboldogds bolbemol bedotmobs o vodosbol Pggmgdgdols
dgbobgd bagotmggmmlb yboggtbohghlo s ommbol yboggdbohghmebd
0006633 MIMMO00. 9mbodbyemol 080bo ogm dgomgdombodetmengd-
6030  0bogmoBols otgmgddo Lobbemol badotmombis s  ved0sbol
1039090000  083033060gdgmo  bbgoolbgs Logombol odydoggos o
dgbododobo Mg3mgbrosogdol 3gdyndoggds, 8om Jmdol g3tm3ogdotmob
dbmEomgool byemdgzdymgools s Lodabmmgomogo bobgemdbogml gob-
30006Myd0l hoemdo.

89079039090m 04060 bbgoobbgs M193mgboEngon, dom dmtols:
- bodymgomols dmpogom hogbogmo obodoymgdol 3odmadBgggo

beEoomMo gogdhmemgdol 3odmagemgsol o1E0eMedmmool mom-
d08y;

- 0bddonmol bydogdhoo BMol dgdmygol Lodotmgdol (9og. bo-
dmbgmgm obodoymgdols Aogboliol) momdsdy;

- LodbmEgbm pu3emgdol oMmgggol ob dgemobgoliols dooedmmisy-
byoemyto 3madgbliognol Lbgoolbbgs dmogmol momdsdy.
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gotgmgddo.  gMobob  boydobol @mbo dmdogomdo  dgnbymols
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0OMMaL.
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gG0M0b boydoboll @mbon magobygemgdobmgols

bodbMgo 3033060830 BotmBdmadagbemmdnl bgemaddmgabgemo
bedbgmo, 98gMdsngsbo, Logstmggemm



VORWORT

Rechtsstaat und Menschenrechte sind wichtige Schwerpunktthemen der Friedrich-
Naumann-Stiftung fir die Freiheit.

Das Thema ,Strafrecht und Menschenrechte® ist wohl der Klassiker bei der
Betrachtung der Beziehung zwischen Staat und Birger. Kaum eine andere
Materie birgt derart Zindstoff fiir die Frage, wann ein Staat ein Rechtsstaat ist.
Gilt es einerseits durch staatliche Gewalt die rechtliche Ordnung und Sicherheit
aufrechtzuerhalten, so gebieten die Menschenrechte auch einen schiitzenden
Rahmen fur einen Verdachtigen und selbst den uberfuhrten Tater zu wahren.
Georgien ist in diesem Bereich auf einem guten Weg und hat in den vergangenen
Jahren grofRe Fortschritte gemacht. Dennoch gilt es weitere Reformen
durchzufthren.

Wie schon 2018 hat die Friedrich-Naumann-Stiftung fiir die Freiheit im
Sldkaukasus auch 2019 eine zweitdgige Veranstaltung ,Strafrecht und
Menschenrechte®, gemeinsam mit der University of Georgia und der Universitat
Kaéln durchgeflihrt, die zum Ziel hatte in vergleichenden Analysen des Strafrechts
in Georgien und in Deutschland Vorschlage flr die Entwicklung des Strafrechts mit
Fokus Menschenrechte unter dem Gesichtspunkt der weiteren Entwicklung des
Rechtsstaates in Georgien hinsichtlich des Assoziierungsabkommens zwischen
Georgien und der EU zu entwickeln.

So wurden unter anderem folgende Vorschlage unterbreitet:

- Die Notwendigkeit der Untersuchung der sozialen Griinde der sog. ,hate
crimes®;

- Die Notwendigkeit der Begrenzung der Strafrechtssubjekte (z.B. bei der
Begehung der Amtsdelikte);

- Verschiedene Modelle der innerprozessualen Kompensation der
Verletzung oder Beeintrachtigung eines Verfahrensrechts.

Mit der vorliegenden Publikation wollen wir einen Uberblick Uber die
verschiedensten Themen geben, die auf der Tagung im April 2019 erortert und
diskutiert wurden. Die Friedrich-Naumann-Stiftung fur die Freiheit wird auch in



Zukunft den Austausch zwischen georgischen und deutschen Rechtsexperten und
Rechtspolitikern unterstitzen.

Wir danken insbesondere Herrn Prof. Dr. Martin Wallmer, Direktor des
Instituts fur Strafrecht und Strafprozessrecht an der Universitat zu Koln und Prof.
Dr. Bachana Jishkariani, Leiter des Instituts fur georgisches, deutsches und
internationales Strafrecht, Altstipendiat der Friedrich-Naumann-Stiftung fir die
Freiheit, die diese Dialogveranstaltung initiiert und maRgeblich organisiert haben.

Peter-Andreas Bochmann

Head of South Caucasus Office

Armenia, Azerbaijan, Georgia
Friedrich-Naumann-Stiftung fur die Freiheit
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93MM3333NMOL bIFIMAIIDOL OIS MIBNL BIMBITDION
3O, mId. 896bgh dthomgho, nbbomyznl nboggdbophgho
. 980 m 30390630 Lodotmmol osbemmgdol bogydgemgoo

9860 m30380600l  LodsGmmommdo 3690900 ,bodoMmmol  osbemmgds” o
,8003Mb0BoE0d" 9hmo o 00089 360dgbgmmmdom godmoygbgde. obobo ga-
bobytgdosd gghmzogdotol Lodobmmom oEagbom bhebothgdmob
96m361em0 LM M YOMH0g0 beEBGdol osbemmgdols 308bgdls'.

986m303d003do  bobbemols bdotmmol osbemmgdols, gomabodmgool
36mEgbo Lomoggl 0mgol gt 30gs cobodmbol bgemdgztymgdom ,mo-
30l gdol, Pomdmbmgools s badstmmol boghiobomgol® byndte-
boombocmymo gotgmgool oagboseb (33Mmzogdomoli gnbdiombo-
g0l dglobgd bgemdgztyemgdol (AEUV) 67-9 dybemo o dgdcgmabo).
39b00000bo, 9MbodbymMo bmGEogmmEgos 00 Bmgsmo Bybgdol oEgom,
Ohmdmgoos 98tmaogdotol badatmmol bbgs bezghmgddas 3bgm©gde
(008. 936mM3ogdomols doo d0dokBg). mydEo, of 3903hbgge oeM3gnemo
®030l9016M90900(.

. 936rm3ogd0kdo Lobbemols Lodotmamemol osbemmgdols doBobo

boGobmmol osbmmgds gathmzogdo®mdo mg0:m30dobl oé Botdmaoggbl.
3oL »9gthgbo BPdIoMbOMYEO OHZ0MMZd godhbos. 0830 sty dommme
093t d3gybgdl dmbols oemgdnmo bodotmmgdtogo Lbgoolibgomaool
0mdmazbgholy gdbobytmgde, oérvdg G08bo obiobogh goblbodmgtymo 3m-
moh03ntMo 890989006 dombggol o dmmosbmdsdo ,g3tmadyemo LobBm-
3000M9061030 39NOMEMIMIOL* gotobhomgools?.

1 Wagner, Das Konzept der Mindestharmonisierung, 2001, S. 18 f.
2 Begriffin EuGH - Internationale Handelsgesellschaft, Rs. 11/70, ECLI:EU:C:1970:114,
Rn. 16.
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0033000, g3thmaogdotol dbMoob Bgsto gggybgdol Lolbemols Lo-
dobmemol  oobemmgde  (9860mgogdomol  g3pbgdzombotgdoll  dglobgd
bgem8g3tnemgdols 67-g dnbemol 9g-3 808030b o 82-g o 8gdgmdo dyb-
mgool  Jobggom), 30Mgamgl  ygmgmobs, dgagodmos  dggoggobmo,
MmamMi 0o30bnmgdols, Pbogdmbmgdols s bodotmemols bogkEol
%n0bsdgdho. 9mbodbyem Loghgdo ,nbommmbmgdol domamao botobboo”
30MbHMYdmo. 3boos, Mmd 103306 ggtmadym boghsgdo agbgwgde
boghmodmmobm boboosmol bodstmmmgdtogo 39dmbggggdn, MmBmydos
bobbemoblodotmmgdtog 3rmdemgdgdl Bocdmgdbosbd.

030 go0l, Ysomdmbmgdols s badstmmol ghmosbo boghizol
36mgdhob ocogol 3603369emmgabo g3bd0o v30LM0d gghmzagdomolomgols,
Mmdgmog  93ehm3Pmo  93mbmngy®o  LoghEosb, bydtobsgombommy®
bogbmgtgdgom bogMgo Redmyomods. gghmasagdotol dgbobgd bgmdgs-
Mnemgodol (EUV) 89-2 dgbemols oo 3g-3 dnbemols 89-2 00803000 oagbogmo
986 M303806M0l Mmotgdyemgdgdo o 3086900 vmbodbyeml bomgml 3xigbl.
bobbemols  Lodotmmemol  3oGmBmboBogosg  Bggto  J3gydgdol  Laghomm
00Mgdmedgdol godmbobnemgdol Botdmoagbl.

1. 93630880680 Lobbemol Ladotmmol osbemmgdol gdgdo

306BmboBoEnol gotgmgdo, doMmggm Mogdo, 3obLbedmgMYmos Moz
986m3ogdotol  3md3ghgbaool LoxydggemBy. ghmo dgbgogom, dgbod-
MM d000MYEOE Jmothogl ol gobogbagon, Gmdmol dobgogomag gghm-
3088060l 30bmb3gdgml dbmemme 03 YBgdedmbomgdol gatgamgddo
dgndmos  bodothmemgddmogo osbemmgdols gobbmmsogmmgds, MmIgmog
9ol bgomdgatnmgdgool bogndggmBy ogdgl dobodgonmmo. mydEe, Gmgms
36md0emM0Y, 93hm3ogdotols 3006mb3gogmo oMMl Loggmemo boge-
bmbdgomm o dotmBmboBogool 3mMddghabiol bogdom oo  dob-
dhodom  gogotmmmgool. dog. gatmzogdotmol otgdhogol (2015/849)
gemol 3omgmMmgdobs o H9hm®meddol omebsbligdol Jglobgd,* dod

3 Schroeder, Grundkurs Europarecht, 5. Aufl. 2017, § 4 Rn. 1 ff.
4 ABI.EU L 141v.5.6.2015, S. 73.
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30860l 3m339hgbE0ol  LomydggmBy ogdote dboto, Moy Lbtymoo
d0bomgoos, 80bonob o Fododomoll dodmdEggol  mogobnemgoslmsb
30890600 bommo Hbl. mydiso, odobmobogg, o0 dgdmbgggodo bogdy gbgoo
0603098 306mbL  Lobbemoblodotmmmgdtogo v3Gdogmggdol ga3gdhosbo
30bbmMEngmgooliomgol, Mmdmobmgobsg  9g3tmzagdomol  |ybdsom-
botgdols 9gliobgd bgemdgzhymgdols 83-g dnbomo b3gE0omyt 3m339HhgdEool
00030mM0lB0byob.

Bglobodgot, ggtmzagdomdo Lodommol osbemmgds bmtEogemgde
806030(my&0 3063mMb0BoE00l gdom. otydhoggddo ob owagbomgdgddo
dbmmme  93hmzogdomol  badotMomeols  dobodomyMo  bhebootpgdol
RMGOIYMogdol 8bggdom®. smbodbymo Bggh Lobgemdbormgdl col-
3693090 PBMYdedmbomgdgol vbodgdl. dog. 9g3tmaogdotmoals Lytbomaols
dgbobgd oggboemgdols (178/2002) 8g-17 dybemo 030emgdnmgdl B9zt
bobgemdBogmgdl® dgddbodb gdgomo, 8995308909tm0 O MVbadmBogho
bobgiogdo o3 byghmdo LodotrmomEEMM3agggdal vmbozggmew’. oyo-
39, ombobodbogns, GMI MYanmeEnd MosE Hmggol 08 bogombls, oy
3mb3Mgphemo Mo BmEm3s Yos dgmbrgls va bobdiogol.

980m30gdo0do Lodotmmmols 3ommgagnm begghmgodo godmbogemolols
bobom Lo 3omImbodogool dgdmbggggdliog gbggdom. o3 dgdmbgg-
3080 LOdoGmmMOl osbmmgdolomgol oggbomo dmmbmgbgdo moge
986 m303d060l Lomobom Ladotmmemgdtogo ogdhoob godmadobotgmal.
Bggth LobgmaBogmgol o8 MM ob 0gdgm HRMISIMLOMYod 083000m
LOOEOMOMB0 F00MMb 86 3gbo®AYOMb gg3tmaegdomol bomobom bode-
MmmyoMog 0dhgddo dmEgdnemo dmmbmgbgdologob goblbgoggdymo thgan-
MOE09d0e.

9860 m30380mb bobbemols LodsGmmmol dmizgbols o dohgeosemydo
bobbemol Lodotmeol Lgghmo (cmolodmbol bgmadgatyemgdosd go-
0m08000b0Mg) o6 goohboo 0933060 Lodotmemol ymgmolidmoggemo oob-
mmgool  3m3gnhgbins.  BMOgdgboymo  3ocm3mbodsogool  3m33ghgbEns

Wagner(Fn. 1), S. 53.

ABI.EUL31v.1.2.2002, S. 1.

dgo. EuGH - Reindl, Rs. C-443/13, ECLI:EU:C:2014:2370, Rn. 37 f.

EuGH - Europamur Alimentacion, Rs. C-295/16, ECLI:EU:C:2017:782, Rn. 38 ff.
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990 bmds  ggthmgzogdotmol mybdiombodgool dgliobgd bgmadgatnmgdols
82-9 o 83-9 Inbemgdl, Mmdmgdog ghmgbyemo Lodotmemol odbemmgdols
806000076 bihobothgdl 00g9bgb (Bbmemme otgdnhoggdol dgdggmdom).

IV. gghmzogdomdo bolbemol Lodamomemol oobemmgdol dmBodoyto o
B9thogonMo Lhohgaos

0006omz0l, MMy gogosdmmm gghmzogdotmol Ldotmmmol osbemmgdol
06033b690mmds, 9930eMgogemod 030l (3mEbs, GM3 vmbodbymo dgmmo
96magot  3MbBOMBAHE00d0d  ggtmdyemo  badotmmemols  0bhgamoEools
bbgogge® LMd(Ha090mab.

1. m&3bMogo smoahgdal 3MobEedo

bodobrmmol odbemmgdol dmBohoybo 0bhgatosool 0blidGYIgbhoai
9mobligbogdgb. 080 gtmgbnem 30bmbAgdeMmMdgddn skligdnmo goblbge-
3909006 omAmybghsl  gdbobyMgds.  93dhmaogdotols  30bmbAgdgmo
dgmboo  3obmbdgdmmdol  godmigdom  gabol (3mBohon®m) gbmood
bhobstl doemosbo g3tmzogdomolmgol.

0b0dbymols  badotmolidobme, bggshonto 0bhgaMagool dgmmeo
9939d6900 00 Bodhl, Mrmd ggthmzogdo®mdo sbbgdymo ghmgbyemo bodom-
mgdcogo Lbgoolbgomdol smdmabgho m®mdb&mogo smoskgool boggyd-
39cmBg b®Eogmmgos’. gl 3mbegmEod Botmdmondgs ggthmazoagdotols dod
00806083 oytrebmdom o dmddgwogdl 0d bygtmgdol dodotm, madgemmo
306dmbodgoos 93emaegdomols dgmMowo 3obmbdgdemmdols 39dzgmdom
396 300093 o6 gobbm®mEngmgdyme. ol dmombmgl, Gmd bogmbemol,
Amaboby®mgool 86 3mbatgpymo domol BotImdmdol gggygdol byggatgbyemo
300000693900emg0900 Lodotmmemgotmogo dogmols dgmbg ogml obodbyemgdols
93940060803. dgbododobo, ombodbymo goobyzghomgdgdol dgdgmado
LOFOMMYIMI030 goodMBIYdS Bgdghne. Fdolosdy, bagmbgomo, dmo-

9 Schroeder (Fn. 3), § 18 Rn. 5.
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bobytgds o6 dmxgbogmo Logddoobmds, MmBgmog d6Nb3dYbatI00b0s
00 0003900 93m3ogdotol ghm Bggh gagygobodo, 3G0bEodymo 06ynb-
30710060000 o obedggdse d0oRbgge 93thmaogdotals bbgs B93® d3gy-
bgdd0.

3080em0m0: bgMbagmMdo dBagoyemo bogmol cmogdommols (Creme de
Cassis) 3903060080 gogogd 080603 oMol oliodggdo, Mmwgbog cmodom-
M0l 390000390MmMBSLMSL VO388380M YoM LddaM MM YdM0go dmmbmgbgdn
™mM0g9 g3gyobodo ghmdobgmoligod goblbgoaggde™. onEomgogmod vmo-
6030mb, G, gogdhmomogo, gl 9gdoboddoig Lodstmmmol osbemmgools
boBoeml dg000890L. 39Gdm, 030 88b93nm309ds LvdaMmemal bgganhoy®o
oobemmgool gmmdol, Mmdgmoi dmgddgogdl ggbmzoagdomdo yggemody
0000, 96mzb7em mbgdy.

0)dEe, mMdbmog dmoamgool gabledmgtymo xgahamgdog goohboo.
986m 3039060l Joo 39800l dmmbmgbos, MM badotmmgdtogo bihob-
oMhgdo mMogg J39yobodo, dodoboedy, BoMmImdmdolo o obodby-
mydol gggy69ddo oobemmgdom ghmbooto oygmb. Lbgoggot dgdmbgggeado
dgbodommoe obodbymgdols Jggygobed Yoo mdgol vmoomgoody godsdom-
ngdgem 3089889 domomgdom, dog. ghmgbyemo bogotm Bgbkogol oigedy
300000g00m.

2. 986m30330030 bodotmmmol osbemmgds Lolbmol Ladotamemol
bggemBo o dobo F0dahmgdd MmEBbMog dmoothgdolborod

9860 m3038060l  ggnbdzombotgools  dgbobgd  bgmBgztinemgdol  mogdo
bobbemols  LodoGmemol  dobmmabogyemgool  bgghmdo  ghmmdgmogo
bogdoobmdols dglobgd gbgrgdom Bgdmmbobligbgd ™mbogg LbhMonhgaool.
0330, LEmGyE 936m3ogd0Mnl Jogs do8M0b LedaMmammseb dgotgdom,
OYE0MYOYEMO P60 d0b0dbmL, hmad ghmgbyma badotommol ben®mdgdol
oobemmgoody dgpho 3MomMopgho gatmaogdotol dgmtmon bodobmmols
09939m0000  3obbmMizogmgonem  mmdbGmog  dmootgdol  gbodgde.
bobbemols badotmeol dmBogoyto domombodogns dbmmm Lydbowoy

10 EuGH - Rewe-Zentral AG (Cassis de Dijon), Rs. 120/78, ECLI:EU:C:1979:42, Rn. 13 .
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bodyoemgdol Pbd Boatdmoagbwgl mMdb&mogo smoahgdol 3G0biodol
3oblobmtMEogemgomo™. g9gthmzgogdotol gnbdiombotgdols dglobgd bgem-
d936nemgool 67-g dgbemo (,bodobmgdols dg0mbgggedn”) s 82-9 Fybemols
89-2 008030 (,008009b0oE bogotmgos dMLYOMIL*) ombodbYmML bommaco
7bg3o0gb bodl Lobbemol Ledotmmeol 3mglmsb dodommgdom.

Mhmgmbi gb 1339 doo 0860l dogomomdy godmhbs, mtmdbMogo
30063 83063060 g8gdom vlggg dmoizogh ggthmadymo badstmmol
oobemmgoobiog. 0ndse, 90bodbymo gobzzgnmbommag 3tmdgmgdykoEsy,
300000000 dgbodgmms gghmzogdotols Bggt Jagysbodo dmgddggogl bo-
3oGmmmob dgotgdom 0o LhobootMbgdo o o8 Jggybol goebygy-
00gdg00 bbgo bobgemdBormyddos nbd vMostmb.

00 dg0mbgggado, my30 mGAbM0go vmoatgdols 0blbhtydgbhl Lolbemols
bodotomol 0bhgatainol dgbomgtols 0blhMydgbdhow dogohbggm, H3ggbo
mboBMgdom, mto slgdomo 3xbgdho Yo gogomgamobbobmam:

(1) 306rg9em 00380, Lobbemols Lodotmemols Fotmmabognmmgdol vghgool
m&3b&O030 9m0aMgos - doo 0086M0Logeb goblibgaggoom - vghmdshyMoc
06 bmMEogmgde. 9mootgdol 3MobiEndo 96 gathmzagdodmol |nbdsom-
botgdol dglobgd bgmAdgatnemgdol 83-g Tybemol  dotggmo  vdBoisol
99mMg JggoddoEol o §3933bdhol dgliodsdobog ggtmzeagdotmol dgmboo
bodotMommols godmygbgdols 8gdggmdom b 0gdool 033emgdgbhotgdymo.
0033060  Bgbol  gggemoedy  06033bgemmgeb  dogomoml  BotImaoggbl
986hm30380600l  HotPm-goobyzghomgde  adohodmgools  66dsbgdols
dgbobgd  2002/584/J12,  Gmdmomog  goblodmgMnmos  3mbzdghnmo
B0bodothmdgdo adenhodtgdol dGdobgdol smootgdol dgbobgd.

(2) LoboBobmmm goobygghoemgdgdol mmdbémogo smootgdols 360b-
3030l 3obbmMzngmgds  3osdbyggho oMol  odmaogdymo  By3k
bobgmBogmgdl dmtol vEgdnmm m&mBb&og bromoody Lobbmols Lodsm-
0ol dobmemaboggemgool bofmobblbe o  Lodobmmoobmdslmeb do-
30690530,

1 Satzger, in: Streinz (Hrsg.), EUV/AEUV, 3. Aufl. 2018, Art. 82 AEUV Rn. 10,.

12 ABI.EU L 190 v. 18.7.2002, S. 1.

13 EuGH - Gézitok u.a., verb. Rs. C-187/01 u. C-385/01, ECLI:EU:C:2003:87, Rn. 33;
Satzger (Fn. 11), Art 82 AEUV Rn. 19.
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3. mM3bmogo dmoomgdol gotgmgdo

bOZ0Mbogoy, d&IL MY v ©33306M0 MO Z0TdMMMYdYMO, 30b50Vb Byt
939469080 vMbgdyemo Lobbemol Lodatmmols dotmmabogyemgds, mgol
00gmdotgmoom, 93hmzagdomdo owagboem dobodocmyt  bhobrotpl
396 00003 896 Joyobemmgo. 93hmgogdomols Bybdiombomgool dglobgd
bgemdg3tnemgdols 82-g dybemols dotmggomo 808030 mgoml of PLBmEYAL
00 odob o ombmgl bobodotmemm  gosbyzghomgogdols mmabMmog
0M00MYdol Lodammemol 60baLsBMgdo doMmdmbodogool gotgdy. smbodbyemo
30630 Hobl gghmzogdo®mols odonhndtgdols 0Mdobgdol dglobgd Aothm-
30000069390h0emgdsedn, mdmol dobggomas 9ahmgzagdotol Bggho ghmo
bobgemdBogm gommEYEYMOd dMoldymmb dmdmbmgbo bggto Lobgmadbo-
amb dogh 39a9b0emo 93tm 33300l odshodtmgdol d¢rdabgds (3otggemo
dnbemol 8g-2 908030). 90608b7eM0 330360 Mg37M0M Yo FoEOIMM YOS 03007,
Mhmd ggthmzogdotol Bzt yggmeo gggygobo budotmmgdtog bobgemadbogmls
BotBmoggbls, Mo 8omo ggthmzagdomado dgligemoliol gosedmbagdym 0gdbs
(8g000. 930hm3ogd0tMol Bnbgdzombotgdols dglobgd bgmdgzhymygdols dg-2
dybemo ggthmzogdodmol bgemdgztnmgdol 49-9 dybemmob germmomomosdo).

ROJHMOM0ge, 9mboddyemo obobgliol dgndmyogoe dgbothybgds
3gndemgdgomos™. abgm Bzt §39969030, HgmMoEes nbatgmo, 3mmbymo
0 M78069m0, 0GgdMAL Folimdcogo Ladommmgotoglisbgemdbogmgddogo
36mdMgdgdo, goblognmemgdom dobmmemabogyemgool begghmdon™. LbmMgo
000(hmd, gghmdymo  3ogdomol  doGmmabognmgdol  Lobodsbmemma
mM3b&0go vmoomgool 3Modbindo bobbemol bdemmemBomdmgdol Log-
Mhmdo ghmagzaho dgbmyps o ggthmzagdomol |ybdsombotgdols dg-
bobgd bgmdgztnemgdols 82-g o dmBggbm dybemgon LodabmmgdMngo
bobgemdBogmbio o doMomoo PBMYdgdol Jgbobgd gatmadymo bob-
OM(H900m gobdgthEm. my30 6936 §399obsdo bvdotmmydtmogn Lobgemabo-

14 ob. Schroeder, The European Union and the Rule of Law — State of Affairs and Ways
of Strengthening, in: ders. (Hrsg.), Strengthening the Rule of Law in Europe — From a Common
Concept to Mechanisms of Implementation, Oxford 2016, S. 3.

15 obemo dbiggg ob. EuGH - Kommission/Polen, Rs. C-619/18, ECLI:EU:C:2019:531,
Rn. 60 ff.
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gmb ob dotromoo PBemedgool bgtomdymo gxogoho dMbgdmol, bbgo
Bggt LobgemaBogmgdl gbodgdom x3Mydadmbogmgds, dmot dMoskmb od
bobyemdBogml bobodstmmmm 3osbyggnhnemgogdo. gghmadyemo 3ogdodols
3ommaboggamgdol bobodatmemma vmbodbymo goobygghogmgde ggtm-
30800006 030(h0dMgdol drdobgdolbomob Bodotmmgosdo doomm™. 03089
0060690 dmgddggol bobbemols badatmemoal Logdggddy 9gbmaogdotols
bogodmdogdm  gobgotaymgdol dgbobgd obgdhogadas (2014/41/EU)".
0mbodbymo  otgdhogol 89-11 dybemol dotggemo 3803l dobgrogom,
,8960demgdgmod” (1) noto omdgols 3odmdogdols obygdol gobzotanmgdedy
ombOYmgool gggygobodo, GmEd 9MLgdmol 0dol bogMmby, Mmd sdom
00MM393d bdotmmgdtogo bobgmmadboyml 36obiodo ob dotomoo
703 g0900. ©Mmbodbymo  goblodmgtgds doMomo PBMgdgdmab dgbe-
308063030 08g330M1© NBY gobodobdmb, rmmd 833306 3g3mbgyggddo yoto
,06000" 000g30L 9m0aMgdody.

V. 98630880030 Lobbemol bedotmmol esbemmgdol gotgmgdo

1. 986 m3ogdoMdo Lobbmol Ladotmmemol osbemmgdol bosgodom Fgbndo

bobbemols badotomols doMdmbodoiooliol 69d0ldngh bggth LobgmaBogmls
odalb  dgbodmgdemmds  godmoygbml 9.6, ,dgbGydo”  (93m3ogdotols
Rnbgdzombotgdols dgbobgd bgemdgzbyemgdol 82-g dybemol dg-3 ©d8oi0
0 83-g dybemol 09-3 0080330). 90bodbyMo JRMgdol godmygbgdom ol
39ndemoo dgohghml boddmdn 00d0botg bzsbmbIgdmm dhmiglo, my30
06lgomol 080l oemdommds, MM oggadomo mmbolidogds LogGmmbyls
d9nddbol  ,00b0  Lobbemol  Ledotomemols  gndgdrgdyemyd  dbidgdhgol”.
0083000 9g3mbggggoolimgol gomgomolbobgdnmo dMhmEgwoyts dmoiegh
980 m3Pemo boogmbomgol dodotmgol, Mmdgmos 3oemydnmos bogombols
30000606939t o PM009OMFgmobbdgdymo godmbiogomo 0dmgmb.

16 EuGH - Aranyosi u.a., verb. Rs. C-404/15 u. C-659/15 PPU, EU:ECLI:C:2016:198,
Rn. 82 ff.; EuGH - LM, Rs. C-216/18 PPU, ECLI:EU:C:2018:586, Rn. 43 ff.
17 ABILEUL130v. 1.5.2014, S. 1.
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0083060 ,39dgdogdmnto  obdgdhgdol”  gobdobrdhgde  mommgyemo
Bggto Lobgmdbogml dogh ybs dmbrogl. gghdobymo bgwgom, domdo
bogotogome dmosadMgds 0Mamgnmmdnl 3G0biodo b Jobmbol P3y-
dogmols  ogtdogmgs.  8ghdobool  ®ggbomydo  bogmblhopysom  Lo-
bodotmem 93036 Bobodommdgdl owagbl 0dolomgol, Gmd ggtBdsobools
Bot0MmBoggbgemads 9333000  PBmgdodmbogmgds  godmaygbml o
986 m 30380630 800c00b0MY LvgobmbIgomm 3hmEglio dgohghmle.

2. 936303306030 bolbemal badabommolb 9.6. ,atmbomo” Esobemmgos?

9860 mM30380606 g3nbdi0mbotgdol dgliobgd bgmBgatnemgdol 67-g dybemols
30Mggmo 008030 o 82-g dybemol 09-2 008030 9MoghmaBols ybgedgb
boblb 00 odhl, Mmd ghmgbymmo Lobbemol Lodotmmemols osbemmgde
L6o300m" 08 ,0930em909emo° Y6 0gmb. 8dolmab, olobo dmombmggb,
6hmd 693600 g3gybgdol Lodsmmgdotogo Bglbitnggdo o HEOLOE0Y00"
30080mM0libobgyonem Pboo 0gbob.

8mgogthomo  3ghB3obgcmo  Lobbemols  bodommemob  b3ggoogmobpoe™ o8
3000090089 oYM bmonm 300hbygl, Gxmd ggtmzagdomol Lodsbmmom
b3gE0omYMo 9.6. ,bogMmbomoli 36G06(3030° 9™l dmodkgdymo, Mmmol
dobgogomoi 93emaogdotlb ghmgbyem bolbemol bodstommol Lobhgdgddo
dbmmm g3 mbogmo Aotggol yggemgos geohbos.

Bgdo dmbedmgdom, ggtmzagdomol mnbdiombotgdol Jgbobgd bgem-
3936900 9Mogomod d90mbgggado vt dmombmgl, Gmd gghmzgagdotols
bobbemols bedotmemols 69d0L3ogho ogho  gobbogymmgonem d998myag
390mB0gool nbd o9gd399gdammi. molivdmbol byemadgzdymygos bolb-
ol bodotmemol beyem ggtrmadyem 3o Imbodgoody 0bgoi godb oEbogdl.
0J9000b g00m30boty, dmboddyemo goboibogdo dgagodmos gog03mm,
Mhmgmbi dommme b3oboosthmdols s mobsdmdoghgdol 3Mnbindgdol
bobbemolodotmgoMog-3mmohognto odybihgde.

18 d900. BVerfGE 123, 267, 413 f - Lissabon.
19 Hecker, Europaisches Strafrecht, 5. Aufl. 2015, S. 296 f.; Heger, ZIS 2009, 406, 410;
Satzger (Fn. 11), Art. 82 AEUV Rn. 3.
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986m3ogdotdo bobbemol Lodatmeol dotmBmbodagool mmbolidogdgdo
9860 m3ogdotols dglivbgd  bgemaBgatymgdol 3g-5 Oybemols 39-3 vd8o3do
dmEgdymo  Lpdboostmdol 3Mobiodol godm, o mdds Pbs, b
9dbobyMgdmeEbgb 08 ghmosb ggthmdnem d08bgdl, Grmdgmms gxgddnMo
Jombggd  Bggho  Jggybgool ombgdy dgndmgdgomos.  gots  8dobo,
98Mm3ogdotols dglobgd bgmdgztnemgdol 8g-5 Tpbemol 8g-4 3803330
9m9dnpmo mobodmBoghgool 360630300eb 3odmBoboty, vmbodbymmo
mmbobdogdgdo of oo  93oMm0Ogdbgb  onEomgogmmo  Logohmgdol
Robgmodl*.  0mbodbyemol  gggd BmoodMgds  39dgan: Mo  HBMM
dobmdtogo  9Mgge  93tmzagdotol  domImboBoiool  mmbolidogdgdo
96mg67¢em bobbemol Ledatmemal bolihgdgddo, dom RO OO Yo 0ymL
9000 060d3069cmmde 3ogdotol 308bgdols dobombggaco.

09930, 9bodbymBg oggnddbgonmo dmbedgdgdo ghmgbyma bolbemols
bodotomol bygghgbmdol momoody - 9.6. Logbmbomols 3Mnbiodol”
300my9bgd0m, goodo®mdgdnmao dodohbos. dbgoglo 36063030l vtligomos
986M37m0 303306000 3o6Mm3bognmgdol bobodoGmmmls 3Gdhozomos
o6 0h303900%, Mmambi 3ol 80839 Lobodotmmmb g3osbygghoemgos
30Mgdmb  oEgol  dgbobgd  Lolbemol  boadotmmeols  momdady HBobhm-
3000069390h0emgool (2003/80/J1) domogmo  (3bmdols dglobgd?' bommago
330039b90L: ,my03s, 9mbodbymo gghmzogdotols 3obmbagdgml byl
o6 ndemol Bggto gagybgdol Lolbemol bodoGmmol 08 mmboldogogdols
300mygbgdodo, GmImgdos, dobo  dmbadMgdom, oYEoemgogmos  dol
9096 domgdymo  Lodotmemgddogo  bmMdgdol  Leymo  dmgdggdol
3060bHhoMmgdolomgols .

3. dotmomo JBmMgdgemob dgliodadobmdsdo dgmazo bobbemol bydotamemols
oobemmgdo ggthmaogdomdo

986Mm3mo Lobbemol Ladotmmemols dotBdmbodogoobomgol 3b08369emmgabo
bhobstpgdo, Agdo dmbodmgoom, 93trmzogdomol dotmomo PBMYIemO

20 3900. Folz, ZIS 2009, 427, 428.
21 ABI.EUL29v.5.2.2003, S. 55.
22 EuGH - Kommission/Rat, Rs C-176/03, ECLI:EU:C:2005:542, Rn. 48.
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Jothoodo (GRCh) nbooo 8gdgomm. sbodbymo 9 300093 93tmzagdotols
%nbdi0mbotgdol dgbobgd bgemBgatnmgdol 67-g Fgbemols dotggem 8d8o3d0d
bobaolidyemo: ggtrmgaagdomols budotmmol goggdom, bolbemols Lodommomo
g3gemo bbgo otgol ALgogh Loghmb ob 8obg3nmgbgde. 9ztmaagdotol
39mMoo badotmol mbgdy bobbemol badotommol bgdolidogto Lobols
30M0mbodoigos  dgbododobmdodo Pbo ogml ggtmaogdotol dotMomago
203mgdoms  Jothoolbomob  (9atmaogdotol  dglobgd  bgmdgatnamgdols
99-6 dybemo gg3tmzogdomol dotomo YBmgdsms Jobdool 51-g dybemols
306ggem 008o3bo o 52-9 Fgbemols doéggem vd8oEmodb ghmmdmomoodo).
0mbodbymo, pdotggmgl ygmgmobe, gbgde 0og. dotmomo PREMYOSmS
Jotpool 48-g dybemBo dmEgdnm Nsbadoyemmdol 3¢gdndmEosl o 49-g
d9bem3do 8mEgdyem mobodmdoghgdol 306303l blggmydmob dodotmgdoom.

o930 oMy 9439398 0gs ol Logombo, Lobbemol  LodoGaemol
bggbmdo 93ermaogdoMdo oGmgdnmo dotomoEo HRMYd9o0L  oE30L
bhobobpo odmgmps oy oMo 060300l  bomsebowm  botobbom
003306 goMsbhool, dotomo yBmgdoms Jobpool dogmado dgbigemaed
0b0dbymo btomo JgEgeme. 93MmMm3nmo 3083060l dotmmmabegnemgdol
bobodotmmml  (3bmdoghgds  dobomoo  PBMgdgool  momdsdy  od
Rogdhol 890cgg 36083069(mmzbo gonBoto. mydEe, bobdgobalidgmos o,
Mmd dobo LMohggos Lobbemol Lodatmmol byghmdo ggbhmaogdotols
bobbgmols bodammeol oghgdol dotmomo PBEMgdgdmsb dgybodedmaools
3000 00m0MOE (0mMool FgM 300093 o6 BmMm0odmgdl. 0go domommdnl
boggmo  P30Mohglmosl vbodgol ggtmzogdomol  sgdhgool dotomog
703em 9093006 dgbodadobmdndo gobdotmbgdol dgmmels. v33306Mog, ol dog.
96mgbnem MmMgobmgdle o bolodsGmmmmgdl Hmomgdl, o6 smalibymmb
9863038060l odohndtgdol d¢rdobgds, my3n oMol dodotom 66dsabgdols
300m0390 bobgemdbormdo vMLYIMIL 9Er1v8eT00bYE0 86 ododi0Mydgemo
9m3ythmdols LogMmby doGomo yBmgdoms Jobhool 38g-4 dybemols
30390002 06 dMbgdmol LogMmbg, Gmd 66dobgdoll 3odmdEgdo Jggybol
bobodotmmmgdo  EookMEgagdb doMomo PBmMgdems  Jobdoolb 47-9
dybemols 8g-2 90803330 dmEgdyem LodaMmMNsbo LobedotMmmmlb dotomag

QYOO

23 EuGH - Aranyosi u.a. (Fn. 15), Rn. 98, 104.
24 EuGH - LM (Fn. 15), Rn. 44 ff.
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4. 930mzogdomdo bobbemol Lodatomemol oobmmmgdol Jogobisbyom-
960g3mgdtogo @ahgemgoo

B90IOOMYO0  Logmbldopnzom  bobodotmmm  mobodmbols  bgemdga-
Mnemgool MapowoEomgool dgbobgd mogol goobygghommgdsedo Lobbemaols
bodobrmoml yggemody 3603369emmgeb baghme obobgmgdl, GmBgmog
69360 J3946930l 00zt dotmmza 1bd aMhgl. vdohma, gghmzoagdotols
bobbemols Lodotmeolbo s bolbemol bedotmmol dtmEglol dotdmbo-
Bogool 3md3ghgbi0gdo dgdmyymeo b gobodothmi?®. B3gghommyto
bogmbLhodyzom bbodebmmmm dmombmgl, mad gghmasgdotol BybdEom-
botgdol dgbobgd bgemdgztinemgdol 83-g dnbemols Jotggemo 380l do6-
39em  g3900803390 Im39dnemo  onEoemgdcmmdd  JohgtMooemymo  Lobbemols
bdoMmmol 306m3mboBsgnol momosdy bgdombymaw nbes dogommo. v0-
33000 Logotmgds oM 0gdbgomeo bobgdy, myzo dbmmme gghmzagdotols
mMaobmgdo 0dob lpcmgoml godmbohogbyb?. dgbodsedobog, 9gtmzagdotols
%nbdi0mbotgdol dgbobgd bgemdgatnmgdol 83-9 dnbemol dotggomo vdBoE0l
09-2 9390080380 0mE90mo obadoymms Hadmbomgomog dgBmyymaco
16000 80b08obrHmU. ggtomgds Yoo 309d3aLb 00 Bodpl, Gmad gghmadymo
BoGBm-bm&3dgdo  dbmmme  boghmodmmobm  bolbosmol  obodsymgdls
9b900%. 03039 3mgdgogdl g3trmzogdomols gnbdiombotgdols dgliobgd byem-
393MmMemgools 83-9 Iybemols 89-2 908030l 306ggmo Boboogool dodotmog.
00 3m339h9gbEool godmygbgdolomgol v330Ms b 0gml eagbommo,
6md ombitymgdol 3609369tmmgebo gB0Eoho MHgomydow sMlgdmal?.
000bmobogy, 93thmzagdotols bolbemols Ladotmamdo oEYmMo Pbod
0dbol dGomol 300biodn, Gmdgmog bgmybemgdgm g9cmdebym Logmb-
bAHOODEoMm  000900hMOdL  3obg3nm3bgde. 8gdgsd godmidaboty, ymggom
390mbgggodo, 3gMdobymo godmlobgoob, 93hmgasgdotol bobbemol
bodotomomadn  3olybolidggdmmdol obglgde, dbmmme  dgggobomgols

25 BVerfGE 123, 267, 410 — Lissabon.

26 BVerfGE 123, 267, 410 f. — Lissabon.
27 BVerfGE 123,267, 412 f. - Lissabon.
28 BVerfGE 123, 267, 411 f. — Lissabon.
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dGromols gotgdg, 3odmemosbyomos?.

bobodotmmmad ggh 300093 g0l goobygahomgdado ggtmadyemo
030()03M g0l 0Mdsbgdols dglobgd dmombmgs, Mmd gghmadyemo bobbemols
bodotMomol 3obmbagdmmdsado ghmagato ,ammbomo dogmadol gdob*
dmgby b gobbmbzogmgdymoym, Eomo  93hmzagdomol  ghmood
bodotmmgdtog bogthigdo dgbotBybgdymagm ghmgbymo 0gbhmds o
bobyMBBogmgdtomds™. dgbodedobo, B8gdmm gobbogmymo g.6. ,bog-
Mobogmol 3h0bEodn” 9i3ndbgdo oto ggtmzogdotol bodommombl, stodge
53900960MYEO0 LogMmbdhHnEem bobsdotmmmmb 3Gvghogol.

093, b3znmbogoy, 93thmzsgdomol bodsthmomdo GodYboE Botmdo-
09090 096900 B3ggMOMY&0 LgmbLhodnEzom bobodobmmmi gl obo-
Bgligoo 93thmzogdotol i3nbdiombotgdol dgliobgd bgemdgatnemgdol 82-g o
3m3930m dnbemgdals 0bhghdtghogoobmgols. hgdo dmbedmhgoom, bogddy ok
9bgoo 0dsl, GT B39gMemMYG Logmblhopnsom bobodstmmam Lobbemols
bodobmmol  goblodmatpm beghmgol gghdobymo  mgogmmobggom
bgem8gybgdemaco 300hbg3L. smbodbymo obgsl dmgdgwogol gghmzagdotols
Rbdisombotgdol  dgbobgd  bgmdgatymadol  83-5 dybemols  dotbggem
008033830 0m39370m0 obodoyemol Aodmbomgomol dodotm. 93thmaagdotols
%nbJi0mbotgdol dgbobgd bgemdgatnmgdol 83-9 dnbemol dotggomo vdBoEol
09-2 390080306 bogdomp bomgmo gmtmdyemohgds, o0 dgdmbgggedo,
3909M3MmYEOH0 LogmbLhohnEm bolodstmmmi obabgligddy dméls dools
o 93hm3nmo  Lodammmol 3039300 BYEIOMYGO  bazmbLhodyizom
bobodobmemml ogh  gobbmMzogamgonmo bmMdol  Hgmgmmmaoyho
090nd0o  96ogomot dgdmbgggedo o obol  bogomYdM™M. 03089
0mgddggdl  @ggMomydo  bogmbbhodngom bobodstmmml 03 dgby-
01mgd0l 8030Grm, MMIMol Mobobdsor 93thmgagdotols 30bmbipgdgmo
30eMgoYM0d 9330607 OLBdYMML Mganmotgdol onEogmgdrmmdd.
o dmmmb, gghmdymo dmbodhmgoom, ombodoymo Lo3ebmbdgdmm
0063693000 Logombl BotIMoagbL.

2036OM ©0doFgMYogmo 0gbgdo, my30 BgEIMIMIMo bogmblhopnzom

29 BVerfGE 123, 267, 412. - Lissabon.
30 BVerfGE 113, 273, 299 — Europaischer Haftbefehl.
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bobodotmmm  9ghmdnemo dotomoo YBgdgool dobodocmntmo  Lob-
oMHd0l odEggemo dmagggemnbgdy o 9g3hmaymo 3ogdotol Fob-
0mAbognmgdol  Lobodotmmmmbomod  oogmmado  dggs.  ©mbodbyemo
boBoemmdtog 1339 dmbooo 30gE. bobodabmemmd g 30093 2015 Bgemb
98Mm3Pemo  3ogdomols JommemaLogymmgdol Lobodobmmmb 2016 Bemols
060bombol  goobygghoemgdedy oMy  ooanbs, Mmd gghadsbymo
bobodotmmmgdo o6 0Moob  goemEgdymbo  gobobmMEogmmmb  dotols
3000033900  98MOM3YMo  odohodmgdol  dMdobgool  LoogydggemBy, ™o
0mMmb0dbymo  308m0B3gggl oodosbol motbgdol dgemobgol, gobonsb,
008. obbMgdmo goblgol dgdmbgggado, dGemgymmdol 360bE03do
0006OM89MEe®. ©oligylool 8dggobo dhmiglo dgbadmms bolotggdmm

0ygmb, 07330, oE0emgogmos dolo bbgo Bggt Jagybgddg gogMgemgosg.
V. oliggbo

98Mm3ogdomdo bobbemols badotmmemols oobemmgos bgeml PBymAL e
dbmmme logMmbmgdsl, strodgw gl 360dg3bgemmgeb Gmeml slikyemgol
936 mM30 060936300l 3hmgbdo. hgdo dmbedgdom, 9.6. LogMmbomals
361063030"-b dmAbMggdo 00bodbnmL Lomebom o 0x3ligdgb.

bobbemols badom ool docdmbodgdol gatgmgdo yutm dghoo guyd-
bgdo doMomoo YBMYo900000 3odmB0bomyg bihobrotnpgdl, hmdmgdos
003306 Lgbbohogh bodobmmygdtog dohghoolomod dodobrmgdom goblo-
3nm& 9000 3603369emmgobov o 9Mo 3MB3g(H9bEoIM-LodotmmgoMog Bom-
3mgol oy ghmgbym bygaMobye omddgol.

0930 936M30380M0b Famagnmo B93ho gggybgdol LodoGmmgomoglbo-
bgemB3boggmgomomoobodo Mgoemymo 9dg0 0060Lgdgdl, 3obbognmbgoom 3o
9000 30Mmmnmabogyemgools Lobhgdobmodb dodemmgdom, do80b dogmoobog
9860 m30380M0l 3hmgdhol ,magobygemgool, ybegtmbmgdoby o bodsk-
ool boghol gotmobhotgdol dmogotmo ebodoMgdo oYy J0mbgols
b0dbol gggd. o0 dg0mbgggodo, Bggb goemgdnmbo gogbgoom vt dbmemmeo
bobodotmmm  goabygghommgogdol mmobmogo dmootgds 3ggohgtmm,

31 BVerfG NJW 2016, 1149.
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0603900 85300 300bg0, bLolbemol budotMmmol dhmigbobo o Lobbemols
bodobmemols  dgdgmBo  3Pbddhmdcngo  osbemmgds  ggtmgaogdotols
©0069dh039000 boghmm 3gmog 0gogds my aMs dglodmgdgmo.
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6IM3MON3IDO bdFINTPI0I0NL IMbIIMIdNL
BOLLIOLLYIMMIIOMO3N FIBILIdY

mdd. dgboge mydnd mgmaghommemy, aatotob-oemgdlobrogtols
96emobggbol/boy®mbdgthgol yboggdlbopgho

B0bodgdoty bodtmdo doBbo obobogl dodmobogmml, oy Mo dwao-
MO P39800 39M3sbym Lobbmol Lodsdmamdo batzmbogymo Lodysmy-
8900l dmbdotgdols. ,dmbdotgde”, Mmambis olgmo, 89emdsbyem Lobbemaols
bodotomomadn obgoo gdgogdol bobom o 33bggde. doybgogo
00000, ggkdebyemo bogobmbagdmm MyanmoEngdal 139, 8oEbmonlsl,
008060bogm, Gnd dmbdothgdol 3mbhgduhol gdggdgdo Lobbemoblodat-
mMgohogo 3obybolidggdmmdol gotgmgodo dgbsdemmo doobig dmgdsg.
603 m330 103830639 3obg0bnmagm dmbdatgdals dligegh Jogwgdgdl
0 30m Lodotmmmgdhog dmbBglithoggosl. dgdamad 3o botzmbognmo Bo-
390emg0900L6 3mbdotgdolmod ogogdotgdom ombigonmm Lomabopm 3d0hm-
39bgoemy®  099dob0bdgol. dmmml  0bogmodl  mgobomgol  sGgdnmo
3mbLH0HNEOYOLETMMMgdN080 vL3gdhgdol Jgnoligdom egslitnemgdom.

. Botrgmpoanemo bodgommgdgool dgbobgd 8963sbgema balbemols Ladataemals
Bmgoo dodmbogmgo

botzmnanem Lodyomgogdmab o3038069000 3gtdabymo bolbemals bedat-
ool doogo® Logobmbdgdmm Byobml bobzmpoggemo Lodgermgdgdols
dglobgd 3obmbo Botdmoggbl. ombodbymmo 3obmbol § 1-000 goblodmgty-
00 3Mb3Mghmo bogmoghgogoo, GademgdoE 80b93n030900 botrmbognem
bodyoemgdoms MoEbgl. 03089 0bmboL § 2 v3mbatghdl bobzmbognemo Bo-
oemgdgdols Bmagow 36900b. § 3 gbgdo Bomo godmygbgdols oztrdamgols, bbgoa-
3000 MM 3mdgom, Lomobom bgdotmgol obbgdmdol goemgdymgdels
botzmpognemo bodgoemgdgdol bgdolidogho Lobol godmygbgdobomgol. §4 3o
069a9moMgdl gadmbogmaligol, Gmdgammo skligdmool Mmbsg Lome-
bom bgdobmgols gmbol goemgdyemgds oblbgds. myzo dotgdo obmag-
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3906 dgbododolo bgdotmmgol gmbol ob bbgs Lobol gomgdnmgogols, obnbo
06 gaoemYGo dmgdggdgh. mygo LobgBgo goemegdymgdols dbmemmeo
alyondo otmggagdo, § 32-0ls dobggnm doohbgge, rmd bvgdy 3goagdal dotmem-
bEB06OMBYaM (9¢0F000LAHMSEYIM) 30OEEMEYOMSL. MoE ggbgde 0dody
0039390, 09039 3006mMbol § 32-l o ol dgdama JutogMomgdl, bol-
bemoblodotmmmgddog obgomdsadyg doggegotm!.

899mblgbgdnem 306mbdn bddsymals dodomaE d985890emMmMASL BaM-
dmoggbl §29, Mmdgmbos dgdgmad dmdyggde 00339M0x30(3060909eM0
bm®3900 (obodonemo gllig-ob § 12-0l 3otggemo v08s30l goggdom) 29a, 30,
30a 30MogMHoxg00L bobom. doGomao d9850890emmas doMggem vd8sido-
39 0903086 9900900l BmMdgdol gotmm Hodmbomgaml (§29 dokggemo
008030, 1-14 316ghgd0). 9xbodbymm Aodmbomgomdo gbgrgdom botzmepo-
39em bodnomgdgdmeb o308d0tgdnm dMbgdyem Hggbmgol BathImbowggd
6900309 ondggogem Jdggdol, Momo 3obmbol B0dobo grgdhaMop gob-
bmtMogomgl. bobggmol gatamgdo dmoEegh byo Bemody 3000 mo-
30l gdol 93ggmol 8b gnMoE FoMndol, dodsboedy, bogdy gbgds e-
bodonemol Hogbols o oMo gowsmadol (abbg-ol § 12-0b dgmtyg vd8o(30).
Bodmmgmmomo Jaggogdol 33gemmoss, 39909l 890mbgggado, obzoone,
0bggg 3om0 gonBOMboMgdemmdnm Hogboi (bLgbgdymo 306mbol § 29-0ls
dgmdyg o dgmmbg 0880(3900).

§ 3-do BotImeggboemo botzmpoggemo Lodnemgdgdols godmygbgdols ozm-
dogmgo 399bg0s 08 bogmoghgdgol, hmmgdoE 98089 300mbob § 1-0ls dothggem
3080380 960l Hodmmgmagmo. dmEgdnmo ,3mBodhoy&o Bedmbomgomo (sto-
M980emY&) batzmpggem Lodnomgdgdl gobolibgoggdl bbgs Lobol botgm-
003900 bdyomgdgonligobZ ebotmgoo bod bobomma &l eymegommo
00 06056760 OMOZIOYMO. dbIOIMYdTo (33em0omgdgdo dgbodmme go-
bobmtmEogmmb ggghomy®ds domoghmdsd 0xbwgltonol mobbdmdom,
bomobom gobzoManmgool godmigdol 3dom (0¢mbodbymo 3obmbals § 1-0ls
dgmmyg 008530, Logo®mmydoliodgdt dglodmme godmasgl 9.6. ,bolbGhogm By-
Lol 8obgohanmgdy”, dgo. § 1-0ls dgbodg 0d8o30). LEMMgE batzmHognemo

1 dgbogoemo botzmA0aymo Ledyomgdgdol dglobgd gg®dsbym bodetmsomao,
ob. Exner, JuS 2019, 211, obggg Heinrich/van Bergen, JA 2019, 321.
2 Odlakcioglu, in: MUKo StGB, Bd. 8. 3. Aufl. 2018, § 1 BtMG Rn. 1 ff.
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bodnomgdgdol 6o8omBy B00bobyg 33eM0eMgogody LBMomo o dgolbiogto
908009800 d0mBggl 308b0m googiEe Myanmotgdol Locmobom yrmgdo-
3mbogmgod 000gMHMBlE. obakmal 3otggemaco ggtbins 9mydbgde gbmos-
bo 3mbggb00l obobml, MHmdgemoi mogol dbéMog, Asmamom FobooEgol
mMgoboBoool Bgedbgggemmdom ogbo domgdymo. mydEe, dob dgdgs,
000060 Yd0go BIOMMMZLIOM©S (Mmagmei bbgs Loghomodm&mobm
30396309000, 06939 bbgo 306Mbydalo o godmEgdnemo gobzokanemgogdols
308eM9b0m). 306390 bIOM0O goEogl OEBOMYBIIYOIEI00D Batzmiognem
bodyoemgdgol. ombodbymmo Lodyomydgdo Fobdtmgmmdobomgol badndo
00 bdg0E0bm 308bgdolomgols 8gylivdodme doohbgge (dgtmobo, 3obadolo
00 LSD). 3gmbyg obotmmo 8903080 0063010061000, 308608 sbrogadmbghaco
bom3mboggem Lodomgogdl. doma, MHmambE 3oeM3gNmo 6030096 Y09d0LY
00 bomobom 3meEndhgool 3odmygbgds, e0dzgds dbmmme Batdsnb-
©0bHE0080. 00bodbymML 3bg3nm8bg0v, JogoMOmMd, 3MISL BMMEYdo O
3m009060 (306 08 dgdmbgggolo, MmEs dmdbBagdolol dbmemme 0baty-
009060 bgdy domo Ltymosw 78bdzdbgmm mgbmdom 3odmygbgde).
99600y bGMM0 FMoEegl dMYO30963E00b Botmdognem Lodnomydgdl o
obggg bdyamgdgols, mdgmms godmbghog slodggdos.

3mBohoymo Hodmbomgomo v6obont 3mbzmghnem bggdol ob 3amaelbogo-
30300b 3g9mmeb o6 9g39dgdatgde. vt 6ogmoghgdgool godoyko 3emslg-
30 (306b03nm&9d0m 9MISMM0Yd0Ls O HYM3gbM0gdnL) s o3 3000
BotdmImaols Bobgrogom (6omagbyto, bobgghow Lobmgdyto, Lhymoco
LObMydYM0) obobogmgde ok agodal bobgdy. dgodmgde nmggols, Mma og-
300390060L 300 3ggnm Ml 3mhgbEonMe dbmmm myghsdoymmo godm-
496990 - 60300993900l ,308mMmByMOL Tgliodemgdemmdnls Igmbgw* oymas
- 000dm0b (0doboady, dgbedy ebotmdo dmEgdnmo bogmoghgogdo).
d9b0d0d0bogo, boodo dmigdycmo bogmoghgogdo dmoEsggd obmzoodhono,
boM3m03nem0, bgohogto bodyomgdgdol dmddggdol domemasb b3gdhdb
00 BLogmEgmy®, bbgoggoto Mma gmgdaom, doemys0boiogdol godmabggs
603000969090b0 (M0Bghgnbols dgogd, BLEEMENd060) o bhodymmobhgdl
(3m30060).

3 dgoco. obggg: BT-Drs. 8/3551, 26.
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0030, 930Lmobogy ombobodbogoy, GM3 gobzotmanmgdol godmEgdol
703emg900dmbogmgde (§ 1 dgmty 0380330) dmoEogh dnbomgob 3tohgtoydgdl,
Mhmdmgdog 3mbaMghnemo bogmoghgdol boodo dgdheboliol b 0gdool goom-
30emoliBobgdymo. 3ghdme, gb 3Gohgtondgdos: ,bogmoghgdols 8gdmgdg-
0909, 306LognmMgdom 3o 8gdmddggos, Mmdgmag 06393l dm3nwyoy-
gdol®; ,LoBoobm godmygbgool® gabamgdo o ,30bdGmgmmdobomgols
3060306 8b vtv3otmsdot bogtmbol ggdbs”. 3mbatgdnemo bogmoghg-
3ol boodo dghobs b dobo, Mmgmbi boghmbols d93gddbgmm bogmoghgde
30moli003030(300 JoGmmeMILognemgdols aBom (mnboos 9gdlidgdngool obdo-
9000) 3000li0bg30L 06 979390 g00Mgds. dgbodadobo, dgndemgdgemo ogm
30bLoBmgmymo Lobol 3hohghondgool bolodommmmm 3togdhozol 39dggm-
3000 00089003, 935LMabgY, gb bogdam MmyMoE 0d690ME, 306800,
300hb0d My 0o vds 0y 03 bogmogtgdels Lobogomm bolinomo, edmany-
demoo ol 3MbEgbHMoEnody, Lobgmdedy 06 oddogdol Byldy, obggg dma-
bdotgdemgdols ogth godmygbgdolio oo 3o 0bognyomy Hggggddy (Drug/
Set/Setting)*. LMy dvd0m dgodemgde dmgdgdbml sblibs 03 gogdhl, Mma
M99y, b08M0ghhgdgdo, Omdgmmos bogtmbobo o edmangdnmgdols
399360l Logdom (339eMgda0 dMHIdEdMO 8J3m, ghm MganmaEnsl gd-
390009006 90000, 80806, MmEe bbgs YodMgo bogmogthgds, Mmdgmas olg-
39 6o&3mH030bd o EIMoMYdol Bohmm (3690900l Jggd Imoodkgds, o
33b300900 Botdmeggbom boodo (semam3memo, 39¢hod0bo). 96 30093 3rm-
30003000 obebyoldo Botmdmgdbogmo myaohodosool opboddymo dthmadmg-
80 M9Brg 3emeg 3oaPIMgmo MAgds. ggtm dghos, d9330demos 393600
1936 Jmeb 63300090 0O O3L30m 30mbgy, MY MM godemgds 3obadolo
6 g80eMmYE0 0gmUs, 9eMIM3MMO 30 - (MYZIHEM0°?

4 0mb0doymb gbgde Bdllinger, HFR 2015, 23, 30.

5 0mb03bYM™MSb 3egdotgdom ob. gphemydo Kinzig, FS Kargl, 2015, S. 273,
274, 278, mdgemo obggg 809m0mgdl bgo oghm®mdy Nutt, Drugs — without the hot air:
minimising the harms of legal and illegal drugs, 2012.
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I1. 96 oobFoo dmbdomgds o dmbdotgdol Abgagho wgmogdhgdo

™30 0036030308 gdggdo 308306 gde botmzmpnggem bodyomgdgdl o
080 06 9kl Pxemgoodmbogmo gl Lodyoemydgoo MgasmYGmOL 38b30MgmU,
00800, 8g9330dmos gmgdgem, Mmd Lobgdgs batzmpognmmo Lodyoemgogdols
dgbobgd 3obmbol § 29-0l 3otggemo 00330l dgdoggbemmds. smbodbyemo
b0y - Ggmbi botmzmpognmo Lodyommgdgool dgbobgd gghdabymo
bodoGmmol ,00tmgo” - dotggmogg vd8oizol dotggmogy 3nbdhdo yy-
0090l 0dobgoemgdl gdggdol sm dglodemm sembghbodogsdy. bligbg-
dem gekgol Bobodgdetyg bodtmado, dobo dgdmyymo BMMIS(H0S0
300m30606Mg, IHOmMPMO o gob30b0eMOgm. MY, v30l OYEoMYdITMM-
30 Mol Bgbitngdo 0bigoo 96 gk, 306o0sb, Bmagnghmo Bomaobo bbggd-
®ob dgotgdom bozemgos Mgmggobdnmos. Ahggbl dogt gobloboemggmo
093000306mgol bymoow bogdotobos gobomgoobs o Jmbdomgosbmod
00308006909 0603079 gdl dmMol vegdnemo goblbgaggdgool Botmdm-
Bgbo. Aggbo gntomgdol 3900hMmIn yutm dmbdedgoslmb szogdotgdnmo
bogombgdo dmgdgge, 306000, om0 dtvgHognemo 8b033bg9mmds vklgdo-
MO PBGOM ©00d (Mo 0bY3g LEHYMId BgEIME030 botMZMAHOIYm
603000969090m06 39806 Yo0m GO Loghmm Lyksmom)s. Lob-
bemoblodotmmemgdtogace 0bobo, mogol db&og, yggemodg dgphoos botzmepo-
39emo bodyomgdgdol 3gdgbolimob, golomgdolimob o BmMmMIslmob ogos-
dotmgdnemo.

3mb3o6gdolimob ogegdo®mgdnmo sbodsenmgdol 3dghgbmaool dgdmbgg-
3080, 89000089bmmo0ls 3obbmtEzogemgdols dmagath 60dobl botzmdognmmo
bodnoemgogdol gobzotmagol dglodemgdmmds BatImoggbl’. sgtdomymos
MmgmMi BMmOY, obg 8gdgbs o golomyde. gabzatags gnmabbdmol bogm-
89 B0gHmMOt0g 00HMbMOsl s 8300 bakmAHgym Lodnomgdgddy bolyh-
390 898mgddg0gdol gobbmtizngmgdol dglodemgdemmdsl. gmggemogy gb

6 0mbodbymo  bgemdolobgomBos:  https://www.bka.de/SharedDocs/Downloads/DE/
Publikationen/JahresberichteUndLagebilder/Rauschgiftkriminalitaet/2017RauschgiftBundesl
agebildZ.html (bobobos 1.6.2019).

7 dgogo. BGH StV 1989, 201; BGH NStZ 1997, 383; NStZ-RR 1999, 89, sliggg BayObLGSt
2003, 116 = NStZ 2004, 401.
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16000 bedz09tmgdmgl bggdoligob odmyzogdmo. domo bydo-liybh-
3000 3M30mOM 3ogemebols o6 1bs vbgbrgl 83 dohmbmoddy. gebzok-
33000 boboomol obodenmgdol bolihgdodhodsios dgdgaboomow nbs gob-
bmtMogomogl: 8ob3oMagol dogmoymmgdol dohotgdgem doml, hmgmbs
Bgbo, 00ogdmmymap odgl dgmmdgmmds botmzmapognm bodnomgdsdy
(000 30M0gdom, o dgodemgds hoomgammb, mad bgdolidogt domls, HmBgmog
™ML bob3MHoZnem bodgomgdol, 08vgMmmymag ogsl dobio gobzomagol
703emg00dmbogmgde). 00 dgdmbgggsedo, oy dgbodg 306l (bgdogmammdom
00 Pbobygoemm) googEgde 3ob3otMazol nmemgdodmbiogmgde, 30d0b Lo-
bgbg a39dbgde botzmpoznmo bodyomgdols gobomgds. dmbodbymobogseb
30bbbgoggdom, my3o botMmzmbogyemo bodnomgdgdo gobzatggol nmmgdsdm-
bogmgdol dgmby 3otol bgdol gotmgdy 8ogd dolio IBEMMIgEMMB0YD ob 080
dom bbgoggaMogo, dobo byptgomol boboboomdgam ogzotasgl, 3odob g
3olomgddE o6 Boomgmgds. gobzomagol YBmgdsdmbomgdol dmdmggoo-
bob, gbondermom dgdgbadyg b - MY30 3o MobbImMd0L gotydg gobbme-
30900 - bbgoggaho Lobom 3m3mggdndy. my30 Im3mggdels mab ot Lgals
3063063306 nx3Mgdedmbogmgos, 30dob dbmmme (Lobbemobliodotmemgd-
03000 06ObFO) dmbIoatgdolimed ggggdbgoo bogdy.

3800M0030393006080L vEVEMYMY30bH G0 0L BogHho, do&mBs dLZogty-
demb 1339 809800090100, 9.6. 9gbggnemo dotobyebo gosbis oy dommame
9.6. 991bgggaemo dgdgmado dmbdotgdols 308bom. gobomgaemolbobgdgmoo
obog, Hm3 030 gb 30Mo dyammE AbFOgMHIOIMMD JhmoE 03YMxRYd,
35800 0l 06 3oMzogL bgool dotmsednt dRmMMIgmMmdsdy o 893y geb3ok-
3305 13em9dodmbogmgdsls. dgbodedobo, dmabdodmgdgmb oghmdodnMoco
396 ©oglgom batzmbognmo bodysmgdol Bemoobmgol (ol Lbgo dotoo
0bgg Ixgemmdgemo). 080 dgbodmme dbmmme bidndobl Bothdmoagbogl,
bogoE dobog goydolidobdembgb v3tdogmymo bogmoghgdom. mydiso, ™30
boM3MmH03nemo bodyemgdgdol bbgs dotmoligeb godmEgdobe o dom dmb-
30Mm9d0L dmmMol 3ot 3z9nemo MM 3039, 86 1730 bogmoghgool godEgdo o
903900 9&r30bgml dmbdotgdedwyg edmmgdoob, dod0b bathzmbognmo
bodyomgdol 300mgol BotmBmgdmde 3obzomagol dgbodmgdmmmos (3oge-
0000, bod3mdognmo Bodgoemgods dobgmol 00930 Aoowm).

000b0dogy, Mmdgmoi Lbgol odemggl botgmpognemo  Lodnommgdy-
3ol 0mbdomgdols Fglodemgdmmdsl o 8303MMYMOE YoMl o6 83dmMOL
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30063063306 YBMgoody, o6 hoomgmgds Lbgobmgol gosdigde. 88 dgo-
mbgggodo 0gycmolbdgde oynymgbgdemogo godmygbgdolomgol gosEgdo
botzmbognemo bodyomgdgdol dglobgd 306mbol § 13-0b dotggmo vddoiols
M MZ9300m. 30083990 Lbgodlbbgo wmMBnm dgndmgds gobbmMisngmegl,
0g6900 gl dmabdotmgdmobomgol bbggemdo dgygobols (0bgdzotgds, dgdgme,
dglibds), MoE 08089 063OMgmMmMA0L 80bYOdY, MY POMMME dgmtg 3o-
00obmgol oyymgbgdemog, vgomBggg dmbiobdomow gosEgdol gdom, dob-
89 do0mbmdol Botdmadmaonl ymemgdol gokgdy.

[1I. bagdol Botdmygool dgbygadhe babambognemo bodyomgdgdol dgbobgd 3o-
bmbob § 31a-80 ImEgdyemo 7360dgbgemm megbmdol bogydagmby

botzmnanmo Loadyoemgogool dglobgd bobbemols budstmamo e bobbemols
bodotmmols 3hmEgbo 9ehrmBsbgmdo 033gmgde bobZmboggemo badyoemgoy-
3oL dgbobgd 30bmbols § 31a- dotggem vd8oid0. Loydotmos bogdol Botdmgdols
396939006 dgbobgd b3gzoomyt bm®sdy, Gmdgmoag ggtdsbools Lolbemals
bodommeols badbmsgbm gmegdlol § 153-bo o Lbgo dmago bm&dgdgdmob
3900069000 YBGOHM B39E0dMYEM0S O LddneMgdsel demggs bgdol Botmdmgds
d96ygls, mP30 3688039 batzMmAHngym Lodyamgdgdl 0ggbgol ,dbmemmeo
106033690m™m Mgbmoom doMoo godmygbgdol do8bom*, dolo dtogmo yo-
6033090mme o oM aMbgdmdl Lobbemobliedstmemgdtogo ©ggbols gobbm-
M309emed0l Logotm 0bhgtgliod. benddols godmygbgdol oligztmgsonmmdd
030600800 bgemb ndemol Boemaggmmo dobolosmgdgemo bodbgdols 3tagdho-
3080 003mMb3MgHhgddl. goteo vdobe, bagdol 3gbygade-otdgbygghe odmgzo-
090900 3Mb3MgHN 33ggthomym 068 dmgdge botzmdmmoapngsbo
00 3060mabognemgool gobbmmzogemgool Mglindligddy, Mog bgeml ndemols
960000 9000gm3g00L AdmyYamadgosl. vdsl 30, Lodmmamm, Mmgmbs
39605600b BgEgMYHIS LogmbLhohnsom bbedstmmmad sohogme, 9.6.
BE00emmgm-bdbmgmols bbgomaoodwg* 30gyogato?’.

8 ob. 0bbhtgionemaco: Wettley, in: BeckOK BtMG, 2. Edition 15.03.2019, § 31a Rn. 14 ff.
9 Odlakcioglu (Fn. 2), § 31a Rn. 9 f.; Paizak, in: Korner/Patzak/Volkmer, BtMG, 9. Aufl.
2019, § 31aRn. 40. f.
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00608630 bomoggh 96 300093 boMIMAHOINMO Lodyoaemgdgdols dgliobgd
300mbols § 31a-000b 0(gdl. be™dol BMEGTYMotgds o dgdmogatgmy-
3o dbmemmeo goblsdmatymo ob ,dlpdndo” botzmpognmo bodyoemgdgooom.
dopbgego 030y, dGogdhogodo P3bodgbgmm mgbmogdol godm bogddols
Botdmgdol 9gbyggpe (Bmaogho 06089 momgdol) dbmemmeo 3obadobol 8gdy-
bols 06 d3emmdgemmonl dgdmbggggodo godmoygbgdo. ntm dgdos, dnbromge-
boo, 0y Mol ggagdal Lobgdg 1360dgbgmm meEgbmads, 030l dogbgsgaas
30, HmM3 gggthomy®o 3069306 n39hgbmos dgmobbds 6 gModol mgbm-
d0dy.

V. 3mbbyodynsontlbodotmmgdtogo d9xmobgds

896306006 B39gMoemY&ds  LogmbLohnzom  Lobodommmmd Mg
0mgd0gen 3Mmogdhogo 1339 8963otmpe ol Jogh Bomgdnm gHoMmYMSE
olodYmgdnem 30000060l dgbobgd goebygghommgoodo” bakmAn3nmo
bodyoemgdgdol  dmbdotgdol  Lobbemoblodotmemgdtogo  Mgagnmotgools
®0bo8mT0ghgool momdsdy™. smbodbymo Logdy Botdmaggbls dotggem
30000043900em900L bat3mpnznemo badyommgogdol dgbobgd 3obmbol 1982
Bemoll Ggpmmdol dgdgs. blbgbgoymo Mggm&dol notamgddo 3093
9Ombyem  3ogdMmMZY  botMzmpngnem  Lodomgdgomob  dmdytmaols
bobbemoblodotmmgdtogo  olgomds. mydEs, 7bs  omgdgsl, Mma
Mgnm®s, mogol 3bmog, modghomy® hbrgbiEogdbog dmoEego.

1. 300000b0b Igbobgd goobyzanoemgds

030000689 160 000b0dbml, Mmd gghdebool BgghomyMo bogmb-
bhopnzom bobadotmmm gosebygghoemgdsado LMYmosw BdstmmmMosbo
000896L batzmpognemo badyomgdgdol dgbivbgd a39edebools 3obmbols § 3-do
dmE9d9mo 03tdogmgom doMoms PB3emgdgddo Batggsl, goblogymtmgdom
30, hotggol Imgdggonl Bmga mogolyeemgdsdo, Gmdgmbog dmogogh bo-
3mbbhohnEzom mbgdy gotmobhodmgonmo 3ommgbymo m300303mM 33930l

10 BVerfGE 90, 145ff. = NJW 1994, 1577 ff.
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73emg00 (39630bool doomao 3obmbols d9-2 dybemol dotggemo 08830
30639 Fgbmmob ghrmmdmomdsdo). 0dogMmymo, bobodotmenm dg-
0369000 PBGOM 03Mb3MYHIOL 8oty dmgdgw mgaohodytmool 3mbiagy-
(3000, GmImob Jobggomas, batzmpognmo bodomgdgdol dglebgd badabm-
®OM0 0(303L, MHMZMEE (300M3INeM0 060003000900, 06y Joemoobag dmgmo
960L Fob0OMgemmdsl, 3ghdme 080m, Mma ,Lodmasmydtogo Fobdthmy-
mool* 3rmdemgdgdl ni3trin gobmme gobdotbogh. bbgs ebothgbmob
96mo0, Lgbopo vbobyemgols ,oemomggomydo botzmpognemo Lodyomgog-
30l Bg8mddg0gdol g3otgmgols gakgm ombigdnem bmzoomy® moboigbmgtyg-
dols*, obogmaodtgdol oEgol, mMmgeabodgoym obodogmmadb dddmmol
00 botzmbognmo bodyomgdgdol 3Mbhmmmol Momdsdy boghmsedm&olm
1600090 M00509OMIMMI0L 3otdbhoMmgool 83E0emedemmosl. 0dogohm-
om0, Lobodatmemm 13908098 botzmbognmo bodyoemgdols dmbdatgdols
2030m900b 3mbE9®3006 vMBYdIMSL™. obolitnmm, 396 dbools B3ggMomy-
60 LogmbLhodnEom bolodstmmm YOMomm PIMgmMglmoom (o godmg-
39469090 mMo goblibgoggdnmo o8Mom) sliggg dbotblb ydghl bodmemmm
9m3b3otmgdgmmodb  dodotmmgdado  bobbemobliodotmmydtogo bm&B3gd0l
069dmMd0L dPE0MgoMMISLY o 300 MbdBMB0ghgool'. balodedmemml
30630M(h9000, 00b88MFoghgde godmobsohgds 0dodo, MM botzmbognmmo
bodyoemgdgdol gbobgd 3obmbol § 31a-bo s bbggdol dobgrgom, 3tmayhe-
O9GOL goohbos dhmigbysmymo 0bbhdydgbho, mdmomag dob dgydemas
p00mmmmool 3oty botobbol dohotgdgem obodoymgddy bomobom
9080Mgds dmobobmb.

2. bokzmphgnmo Lodnomgdol domgds, MmgmtE oodosbol domomoo
9BWgds?

396306006 B39 gMomydo  bogmbbhodyszom Lobodotmemm s3tdogmgols
3mbLHYE0nEOMOsl 88mBAZOL Lomebsm dotmomoo Je3emMgdgdals, Mmams

1" BVerfGE 90, 145ff. = NJW 1994, 1577 ff.
12 mgobomgol d&ligdym 3mbLhohnsonMbodstmmgdtog damBamgmoslbmsd
9030mmgdodo 8gog. obggy: Enzensperger, HFR 2014, 48.
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0003930 JRMYog00l gobbogmgom (status negativus). 00 dg0mbgggedo, oy
botzmbognemo Lodyoemgool domgdol vedosbol dotmomo HBMgddE go-
M00M9000m, 308006 oy begghmdo Bobggol 0bhgblbogmdol dgmoligos
bbgoggotmo dmggobggy, 306000080 badotmmamo vémodbmemme bgml dg-
70cmogo ol godmygbgool, séredgeo vdsls btrgemooco dgndemgdgeml goboge.
39b0d000bog, 03 8gdmbgggeda, ggbl Bobody asl begomba, hmadgemog bok-
3M3mmM0h0gols, MmamME dbgob o Logobmbawgdmm dmmonogy® mby-
B9 botzmho3gdol momdsedy dobomgd 8oobyzghoemgdgdl gbgde. vmbobod-
bogoo, Gmd MHmpgbeg guendtmdm botmzmapognmo bodnomgdols domgools
703eM90089, 08080MMYMO 3obgobogmogm, my Mmgme Pbs dmggdytrmm
3mb3Mghgem 30b0ol; 9000300690l MmIgmmmog oé goohboom gmboghymo
300000643900cm90900L B0mgdal 6o ob Lbgaggotaw Grnd gmdgem, vsdo-
0693, Gcdemgddo ombodbymo dgbadmgommos (lbgs 060gowgdnliegsd
30blibg039000) MYl ogotagl.

0mb0dbnmo 1930 HOMYME dMmML Jom0sls 3015380630 gobobogmo.
boM3MmH03nemo badysmgool Jomgool PgemMgoal 3MbEIRE00L gobgomatgools
dgbobgd dob dogth gobbmbmEogemgdyem d3gemmdsdo 3ondobo sdgemomgols
bplidoydolbs o bgbol 9.6. capability-approach-8g, Gmdgmmog mogobmogoo
bbgo gnmbom FoMMAL bogghbommyMap dmddgoo dotmomawo Mmotgdy-
909300 0mbycol. 3gtdme, 09 MotMydymydgdols, Mmdgmmms sbbgdmdss
0PE30eMYdgeM0s 0006sm30L, MMB vd0063ds olgyemo (flourishing) sbmgtg-
300 0gbmgm M. ol bgodl ombgol, Loghmme dgbademydgmas my M O
0y 30, 308006 Gmgm - bob3mdogymo bodnemgdgdom mEmmool, MmamMs
00003006000 Yyma3bols 3608309emmzeb Bobogmag gobdotphgde. 83 3ombgody
3oligbol gobvggde 89330demos v8mLogaem Bgtpomo ,Lognmato mogol
06Omo0l/gooMmygdol” dmpogo ogolobgmmmm. v3sbmebogy, dotggem Gog-
30, ©©000x30gdMgdgmos mgtadonmo 308690000 dmbdotgds, Mo MM,
030bm0300, 9MmBobgmobgab oo gobgolbgogmm ydnommep d3nMbe-
mmool  308bgdobomgols  godmygbgdnemo  botzmpognemo  Lodgogmgogdols
390339em0 3900035996()900 O MEMO0L g3odmabgggn batzmpognmo body-
0emg0900 (30tggem dgdmbgggsado bogdg gbgoo oMo botzmpngnmo mtemaols

13 Kaufmann, in: Duttge/Holm-Hadulla/Mller/Steuer (Hrsg.), Verantwortungsvoller
Umgang mit Cannabis, 2017, S. 135 ff.
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do®romo YBmgool, obodg Lodgogodbm pdhnbggmymaol ng3emgdels).
9.6. ,8000m0o0b d08b0m godmygbgdolmab* ghmo, hmamMogos, dog. gob-

03060mg0, bhtgbol dmblby, dmgdggdol Yool sdommgdobmgol bgmmals
396gmde 0o 0.8., mOMod Jgbadmmms gdbsbytmgdmegl 9.6. dgdmdom d0b-
bgdb ob dbmemme MMl Lyhgomol ogdogmaomgool. mydse, bodogy
3mh03000b LoBmaomydedo ,bad3mAnznmo Bodyemgdgdol dmbdomgdols”
dbmGOM3IMMma0n&o 9d0gmools Jonbgsgs, ahE 9 mo dgodmgds doge-
39080 900030060l 9Glgdmdolomgol doboboomgdgem dmdogl™. vmbodby-
™m0 396 300093 09000806 363MA0baM ML, B3 09360 ©OT0b0 dGIYOMA,
3063 LG FogmaMOd BatgmAgnmo bodyoemgdgdol godmygbgdol
30tgdg. 30b0docmyMo 3mbLgblnbog 3o o0& oMligdmdl bobzmboggdol dmb-
90Mmgd0l 308bmoMomdol Moodg dmdogom 3odstmmmgosdy. 808lmabagy,
™309dhadoe Gma dggbgrmm, batzmdognmo Lodyoemgogool dmbdatmgdol
000090000 3bokggdo (boobemggdol dgEbmady, Lytgoemol o3dogmmsomgoo)
BmbommEbgm gotygmaom dgrgagdh (339O 000 9833dH9d0, 8M3000907-
g0s v 0.8.) 396 goabmboli®.

0930 bodmmmme ogoliggbom, MmB, Bogdhmotmogo, dgndmydgmmos
Bt 3mh03nemo bdyemgoom mMMI0LmZgol dotnmoo JRgdol LhodyLol
903999, 9b 96 b0dbAgL vg3HMISHMO 030l IZ9dL, ™MD FoMIgyeMo 30-
0900l Y3emg096do Bobygge cm9go(Hndnyka’s. batzmognmmo boadgomgdom
GOm0l Pgemgool vcMmombgdmosd ot dgodemgde 80330430bmL dh3nEgdol
03060 m0L 390610 g0dLmMSb obigeo §gogwgdal cmggznhodycmoslmsb dodsk-
90000, 008. 00 Lobom, MM dmgdogmoady 3oemmdgl 0dol edpH3oEgdel,
Mmd dobo goggde o6 oMol bododo“ o6 v3tdogmge sEVMbBMBoghone,
300000000 30l PxemMgogdl Bmyogh!”. mndee, dd30sgdol hgotmol dgdy-
bgdol gl LowGmmby Botzmpoggemo Lodyomgogdol dmbdotgdol dgliobgd
bodotomomadn 339 Hobl 08080, M3 30bmMb3E oMol dbtoob dgxmoligools
10390089 3000mgo0m 3339060 MMbolidogdgdo dnEMHIMOE S Mobo-
BmdogMogo d00hbgge, Mowasb momgmlis omgmgde, Mmad dgotgdom bog-

14 Kaufmann (Fn. 13), S. 135, 140 f.

15 Kaufmann (Fn. 13), S. 135, 141 1.

16 Bodmmmm 8 oliggbodyg dool vbggg: Kaufmann (Fn. 13), S. 135, 144 1.
17 Oglakciogiu (Fn. 2), Vor § 29 Rn. 23 ff.
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mgdo 3dogo mmbolidogdgdol - ob. 89dmm - olivdnmgds dgndemgdgemos.
06319dgbdoEool gl Bogomomo Logdome bdotmo 33bgwgds botzmbognmmo
bodnomgogdol 9gbobgd Lobbemol bodstmomao.

oligoomdnl bbgoalbgs atayndgbhosd dgagndmos gehm-9tmo gob-
g0bogmmm, ™ 39tdme, 06gndgbho dogo 308Gl BoboomBrgs dGdmemol dg-
bobgd. v36dogmgol 3mB0boeMBg39900 30 9¢bodoYM™Mb V38gd0MYo0m
bdotMog ybigedgb bodl 03 godhb, MHm LbmMgw o3 dogmgs ybymol bgemls
3080 00860l BoEBMPabol o MMzaboBgdymo obodoymolomgols booagals
399360, magobmogec, 030l dh3oEgds, Hm3 momgmbos dog dodotl mggs-
0803300 3o0gMmoL, bgdome dmblb Boggoygebl (ogo d88&mgdo dliggy ob-
bgdmAL mygommyMog dgdgbo bogmogtgdgdbo o bogbgddyg Logoghme).
308068y 0Mlgdym bophnogoslmob dodotmgdom dbmmme 6dnbs g3to-
3060em0Bs00 06Moxghlb dgigemol, dodogdom, dgbadmms dmabdotgdemgdols
™Yomdd goBotmlb 3003, Mooy meb dmdyggds dmmbmgbols dtm3mb-
3090 3MoE. 9¢mbodbymol badotoldobme, g9t Potgymmm 03 Rodh,
Mm3 8030 d8Mal Agbnbihgde, 8060093, 830Z9MYOgMSE dgodemgde dmaggh-
396mU, 0730 (M9gamntmo (o Ybogbmbm) dgdgbol vgomgdo 0okligogdl.
dbmaggemom 3oL8he000m bat3mHo3nmo bodyemgdgdom godthmds mkmgobody-
oM abodonmms 893bgdemmool Bmage® Bgtpoml Botmdmawagbl. myzo
dols 60b0omMBogaos 00 0Mgndgbhl 8odmgoygbgom, Mma sztdogmgol obglg-
30 og 0080Mb o6 goagdhmdl, 30800 oo hggnm vtandgbdoiosl ybos dog-
3oGmmmm. Imbodhgogdo, mamgdog baBoemmdmog cmyaomodeiosl y3gtgbd
dbomb, domo Logotogm bybido dbotggdol godm 3y3nagdnm ogdbo (ogo
308060, Gdgmbog obnbhgdngmo bobomog 30 8gndemos 0otMbgdml, 3063
3936000 ,13909b00", g0ty Loghmme byemdgnbgdgmo dogo dodotmo).

0083000, Hotgzol sgbohde 93306 0o JbogGmbm* demhghbo-
(0080 960 BOMTMOEE0bML, Moms 3MbLHoHEYMLOTOMMIEI030 MZO-
bedMobom gogmbogm 0gdool dolo dmBoios. mYIEe, 9b 3BMOMydadnMos by-
mobypxmdol obeboemgdol 36003030l gomgamolbobgdol Sothmdgddos 3o
0 30gbgoogo 3MbLAHOHNEYGOLEIOMMgdt0g0 Bmgoo dmbdymodolo

18 ob. gphomydoco: Bdllinger, HFR 2015, 23; Oglakcioglu (Fn. 2), Vor § 29 Rn. 23 ff.
19 3030 30860l bogatoywm Mgogdisool dgbobgd s3tdoemgols gonddgdol dgdga ob.
9hoemyMoco: Nadelmann, Daedalus 1994, 87 ff.
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- ,in dubio pro libertate" - 0330 s&MgLodL Loghmme o vggl Jgbodemgdemm-
30 ,boB0boomBgam h3nEgonmgool Botdmhgbobo* (o dgodmgde dmood-
0gdmEgl boggamg (300930 o 0.8.2). vMlgdmo v3tdogmggdog LEmEg 0d
306090089 00yMHbMI0m LYY, BB bbgs Lobol 3MbgBE0gdL v dg-
7dem0o0m 0008960060 9BgdHuMo© oY30600L3otwbgd botzmpoznmmo bo-
39090900l goghgamgosl. gb doamass, magol db&mog, 3 momgdahnMos
3mbbhodnEoncbodotmmgomogo dgmmeogdol mgembodtobom, gobooob
bbgocoobbgo ammAHgtbohogol gomgamolibobgdo nbo brgdmegl, Bobsow-
90098 890mbgggodo dglodemgdgmo 0gdbgomes 3339 v&gdnmo bgdobdogto
306mbols ¢mga0dndoEoo. MoE PBEO® Bo3MYodE OTeFIMgdgmos mmboldo-
900b P3ngd89cgd0l Pboto o dobio dgdzgmdom d08bols dombggols dglodemgd-
MYy, 0o JgGm M domomo Lhobabdhom nos 3ondmadml dolo ,olbody-
mgdo“. mY30 99306070 30dgomgdyemo olodymgos 0t goggohbos, 30d0b
000b doMObLgHs PbS gobbmM0gmEgl 3tm3mEmEogemmdols dobdhodals
3900069000 Ja3hm 9303000 Jgnoligdom. ombodbymmed ogegdomgdom,
bodGmEgbm 3madgbbogos, Mmdgmog Bmdghol 3oblbgaggdgom 886do 0gbo
Botdmeggbommo (dotobyobols dgbobgd goobygghomgdedo), Bgdo oBGom,
okogomat d9dmbgggado oé athol bogdomolo dtmdmmEoymmaonl bidobo-
MHoL obogdoygmanmgomow?':

696000l doge Bomgdyemo ,3MmEgbyomytmo goobygadol Loboboom-
800930 890989090l (00300 30dBY39H0gdado BatBmeagboem Bggce-
o 8069006 dobgogom oagbom gehmdabymologob goblbgaggonm
360gdhogobmob ghmo) 89cmB8sbool dodomoo Jobmbol 103-g dybemols
dgmbg 008030. 9Mbodbyemol dobggom, 3obmbIHdgmMN ZoMHdNMNS
3M03M90nmMo dmBghmb bLolbemoblbsedotmmmydtogn abzomdol Bobsdo-
hmdgdo, Moms dgbodemgdgemo ogmb bobbemoblodotmemgdtogo dgdoggb-
mmdgdol 8mgddggdol o godmygbgdol gotmamgdol goblodmgMe. myzo gl

3033990300 8093908 9m3olitnemgdgm ob Lobsdsbmmm bgmabymmy-
305, 30806 080 60booM3gamdsdo dmgs 3mbbdonhsonMLodemmmgddog do-

20 dgo. Schefold/Ambos/Bdllinger, ZRP 2016, 81; oliggg Global Commission on drug
policy Logd&mol bat3mH0390mdb O3830MYdYMO dgmMIdtmgMdnL gondzmaglgdedy,
39000. 2014 Bemols 96306030, 31.

21 BVerfGE 90, 145ff. = NJW 1994, 1577, 1590.
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600000 30063030006, MMIMol 0obobdosE, dotomswo Yg3emgdgdol dgb-
0908089 800006y39hoemgool dogmgde (...) 30bmb3gdemols dtgtmasthogols
BotBmoggbl. bgbanol domomgde bmcmdgddy, Mmdmgdai 3O maytopydo-
Lo o babodatmmmt Lolbemollisdstmemgotmogn ggbol o6 3hmEglol dg-
Bgtrgdols ob Lobggemol gnMowmydado v3omgdol Yg3emgdedmbiogmgool vbo-
49090, 0MdLMNMO© 00089eM0lBabYOL 00 gotgdmgdsl, Gmd Lbobgemabogm
bobggmol oEagbs o dMLmYMds Magolymmgdol Yegemgdgdol Bobsdy
30bLognmMgonm 8odoMmmmgdol dmombmgl. gggdol oligoo dmblg-
b0gdo o 938Lmab, Logsdmdogdm dMmigbol goblbs, P339 gbgde dotomo
703em90930.* b dmbdMgde omaMoxmol odopgool bodomhmgdl.

V. ooliggbo

bot3mpognemo bodyomgogdol dglobgd dopgtooemydmo bobbemol Lodsatm-
ool gobbommgol dgwgaee 39a30dmos ogoliggbom, Mmd gg&mdsebym
bodobmogmdo oMs domemme batmHognmo bodyomydgdom godtmoo,
0608900 30bmdb o3egdoMgonmo boadmgbgdol domgdolszgb dodstmyemo,
Aggbl dogc Botmdmeggboo bgoolidogto Jdggde, oligowos. oligoos
0bggg mogo dmbdokgool ogpo. Lbmtg 88330600 3mblihGydiool vMlg-
dmool godm, batzmdognemo Lodyomgdgool dotggemso dmabdathgomy-
30 (0o 0939 3oLBg EdMINYdPMO 306Yoo YBMM bdoMow gdig3000 bob-
bemollbadotmmemgdtmogo ggbol gntomgool 39bdh™do, 3oty vmbodbyemo
bodnomgdgdom dmgedtggdo. olggg, my30 000LoE 8o30m3oeMoLlBbydm,
M0 dmmbmgdy dmbdomgomgdols dogh 3obolodmghgds o Jglivdodolsc,
0b0bo 30r090boMPM-3MMO(H03EM0 3039000 Lbgoagat dm3dydmmdsls ob 00-
bobytgdgb, 0dogodmymo, obog Pbo dogommo dbgggrmmdsdo, Gma
obobo - 3oblbgaggoom Imgodtggdolioged - ,bhobrotpyom dgdmbggggddo*
bOZYMOE MB30L OB0obYdOLMZEL ©3gd9b 3obybl. emgaaemodoiool Bobsow-
90098 3mygz0000m 9M31n0gbhgdl myobamgol skligonmo bdstmmgdtogo
9008M3o6Mgmd0l golodgotmgdemogo bogdotmolio dogmo o6 goohboom. gis bogdo-
Mol 90898l Pbos BotmBmoagbrgl 0dobomgol, Mmad obiedggdew dogohbo-
™o, 0760003 933060 goddmB3gd0L 308000, bogmydo MoEoIoemyto
bodyomgdol 3odmygbgde Lobbemol bodemmomBg yohol mgdol ,bemEosmy-

39



60 9db39c0dgbnol* bobom. 8800 Jgliademgdgmo 0gbgdmes dmgogmogggoo-
bomgol vt dbmemme Mog0lYBMgdol otaggyemo bobogmol 306 odky-
6900 s 0YH00YM LoBmaoEmydedn bomaool Bo®mdmddbs, stedgw 1339 9-
bodmmgdgemo gobgdmee 33ohg bOmom (3h30Egdnmyosdy odystgdyemo)
38m930l gobbm®mz09emgdeE. Mo mgds nbs, mogol dgdmyge vt dgodemgds
00003, H™3 omJmbis Lo3ebmbagdmm badoggdo d9ndi393000d. baBoMMO-
030 Mg8oem0Bo300 96 93M0d0beMBoEos dbmemme 3oemadbMog gdol o
Botdmogagbl: 0330 bodmgomgos bromosl dmmmpsw godmoygbgdl, dodob
33emMag 0GBgdMAL 83t dogmgol bgemobemo abgligdol dglodemgdmmds. boge-
bmb3gdemm Botggol gogemgbe dgbdhbggo dbmmme ghdgemasosb 3gé-
b39dh0godo G 0gbgde, 0dggoto bbol otmggzgdol budotmobdotme 3o
o6 39hy39emgol, ksdge, bomgmb beool, ma babdmgaemy dmmol 3obdog-
06090 30063 o6 3ol dmbommEbgmo LoBmgoawmgdol vb oydowoymo
bodmgomgoobomgol 360d3bgemmgabo bogdhmbggdol dggdbo.
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63M3MAN3I0L 3MbAIMIGNL LOLLIPOLLIFIMNTIdMN3()
89BBIBY LYY M3ITMDN

80mMgo dobohody, 93MId(0

. 3glogogmo

0mbodbym  bihohoodo gobgobommoagm Jobmymm bodstmomdo botzmio-
39emo bednomgdoll 0mbdodmgdols olZomdsl s Bolimsed ozegdotgonm
3OmMdMydotgal, obggy, 898909000  Logotmggmml  bgmbbgopyzom
bobodotmmml  3oobygghoemgdsll dotmobysbol dmbdamgool g3todo-
bom0Bo300bmob 3933009000, MHMBYMBsE 3MSJH03nemoE goblby ob-
30690 babrzmboggdol dmbdotmgdol Logombdy bbgoggoto, dotmymo bo-
3oGmgdhogo LboghEobmgol Phggnmm o Lboobhghglm dLggemmdgdols
30030006 50060mg0b.

bhoposdo doGmomas gobeyddhgdm bogdotmggammt bolbemols bedo-
ool 3megdbol 273-g (bobgmdogymo boadgommgdols, dobo vbogmmaol vb
3693nmLmMol 3zohg MmEgbmdom Pobmbm oddaggds, dgdgbs, dgbabge,
30000800080, 30000380800 0b/0d 9godol dbdbymgdol gotgdy N3sbmMbm
dmbdotgds), 273" (339bobyg 3obogol o6 dotobyobol n3gobmbm dgdgbo, dgbob-
30, 30000800080, 3000880300 96/ golvmMgdy) o 260-9 (batzmbognemo bo-
F9oemgdol, dobo 9bsgmmgols, 3G gantMbmemol ob sbomo glodmadhoydo bog-
®096930L P300mMbm odBogoy, Botdmygoo, dgdgbo, dgbobgy, goobogy,
30000380800 06 gobomgds) dgbemgddy o Logotmggmml odnbobhMaioym
bOOEOMNOMEOMMZIZoMd 3Ll 45-9 (6ot 3mAggemo Lbodyocmgdols, dolo
0bdeMmmaol 06 30ggnMbmEol dzohg mEgbmdom P3obmbm edboggoy, dg-
dgbo, 3gbabgo, goodoge, 30egdagbs vb/s 9dodol ebodbymgdol goty-
dg dmbdotgde) dybemgddy. obggy, 993909000 M1009b0dg JobmMbg390gootg
0gdhb, erndgemoi 306sdom 3ogdomdos botmzmnoggdol dmbdatgdols 3¢odo-
bom0dg00l bognmbmab.
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1. Botzmhn3gool dmbdamgdol badotmmgddogo dgaeligds

botzmbognemo Lodgogmgool dmbdobgos obmboghos, oy gl bgds gdo-
90l 0ob0dbymMgdom’. 30bmMmb3gdgmMo botzmbnzgool dmbdotgdol vdo-
bolhMoEonmoE o Bobbemollodotmemgdtogo oligew Jadgrgdew oEbo-
090b Bbmemmeo 90306, 0y gb beogde ggdodol obodbymgdols gotgdyg. botgm-
003900l 8mbdotmgdols dotggemo dgdmbgggs Batdmoggdl vdobolgtme-
301 bEFOMMOMMEIENMZY30L o 0bFgdo bogotmggmmb vdobobhtmogonm
bodoMmomMEetMgggems 3Mmodbol 45-9 dgbemoom, bmmm Botzmbozgools
8mbdotmgds obadoymos (bagotmmggemml Lolbemol bodstmmol 3megd-
bol 273-g dbemo), my o30bobidEosomo bodsbmomeahmgggolmgols
bobgmowgoymo docol Bogth ghmo Bemol gobdogemmdsdo brpgdo 0gogg
909009006 8063gmMgdom Bogbs, oby batzmbozgdol dmbdatgdol bolb-
oblodammmgdmog olgomosk Bob ybe Plbkgdwgl vdobolp&moso-
20M0 3619070003300, 06 3060 00 EbOTYMOLmgol Bomlinemdo Pbws 0yml
bolodotmmmyggn. 8gLodsedolog, Jotmymo 30bmbIgdemmaoom, batzmbogg-
30l 3mb3otgos o0& doohbgge 0dgbo 36083090mM3806 30bmbodmggssc,
Mhmd 3obggemogy dgdmbgggolol Lobbemoblodommmgddogo dggdoboddgoo
00mgagogl o 30bmbagdgmo dbmmme 8dnbolhmagogm Lobrgml
bgtgoo. 83 dgdmbgggado, 3OMdMYdnens, MHmA balivdsMmmmds vb veo-
d0bobhMmogonem  bobgmeowgogmmds Bobdmoagbl gdgwgool odo-
0ndbgogem 3otgdmgdol, Moasd mebodgptmgg Lobbemol Lodstmamo,
Mhm3gemoi §90g00l bodommammoos, gdygstmgde 3emabogndo bmemol 36ob-
(30390, Grndemol dobgogomoi 30dobogmodoisools bogobo dgodmgds ogmls
dbmemmeo §99c0g0s, 306mgbgdel o dols dobolinomgdgom mgoligdgdl 30 dbm-
mm bobggmol obodgbols pMmlb gbodgds 3b03309emmds?, o3 dgdmbgggo-
30 30, boldotmmMOd 06 8d0bolihMoEom bdbEIMEOEYIHIMMAS vl
00603070l 898500890emmd0L gobdbodmgtgmo.

1 batzmpoggemo bodgomgogool, wbogmb®maymo bogmoghgdgdol, 3Ggagdlbm-
69006 o botmzmmmaonMo obdotgdol Tgbobgd bogodmggmml 3obmbols dg-3
B9bemobs 3" g3adubgao.

2 090039, bolbamols ledotmomo, Bmaso babogmol dodmbogmgs, dgEbty 8odmisgdo,
2013, 350.
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Mo 9ggbgde, dmgoe, dmbdatgdol gagdhol oagbsls, dhmEgyde
d90009800: bogotmggmml d0bogob bogdgme doboldhEmoby o bogotmmgg-
b I6mdols, Fo6dmgmmoole o bmEosmymo opgol dobobhtgdol
2006 Bemol 24 mghmdotols Ne1244-Ne278/6 gémmdemogo 0dobgdols 0g-2
d9bemom goblodmgMnmos batzmbognmo o gLogmddmadymo bodyomg-
3900l 3mbdotgdsolimob ogogdotgdymo vd0bobhdsogoymo bodotMomom-
0003939006 oagbol Bglio, HmImol dobgwgom: ,g9dodol sbodbymg-
30 gotgdg botzmhognemo bodgomgdol dmbdotgdol gogdhol oggbo
bgdo 3em0bognho 8b/o modmGodmtmoymo (Jodom-hmgdiogmemmaoyho)
30dm33em930L gBom; domb Logotmggmml vedobolhtmosoym Bodabmomm-
0MM3930mo 3mgdlbol 45-g Fybemom gomgamolibobgdnemo Joligbolidggd-
MBS d9306Mgod 08 dg8mbgggzedn, My 3eM0bognMo vb/s cmadmMohmto-
100 (Jodom-hmgbogmmmannho) 3odm3agmggom osbhntogde dol dogk
botgmhognemo badgomgdol dmbdamgool godpo.”

boghomm bobodabmmemmgdo botmzmbogymo Lodyomgdol dmbdotgdsl
30000MHogeb, MHmgmMi dodol dommamgont doboemsdo smdmBgbogmo 3go-
ol 0MLgdIMISL o 36 dmbdobgool 3hmigbl (Imbggels o bbgs). od bo-
3000bmdb 300060000 dogmosd boobdhghglbm omdmAbs bvgmbLghodyizom
bobodoGmmml bFgemmos, mdmol dobggomas, bolsdsmmmma magol
ao0bygghoemgoedo, Logdgdy gogo dobodg Lodobmggmmlb dobemadgbdols
B060oMm3ga°, ,dmbdotgde” ndnemme dmBggol 3hmigbog doohbos, Mog,
30509, MMZ03nMo s LsOIMMO8bY.

bobbemobledotmmydtogo, 3gMdme dMmEgEIGYIMo 3MMOMgTohoge
bLBmMEg dmbdotgdol Bogdhol oagboll dgdoboddoob 0bygde, 3gtdme,
bogdotmggmml 3mbldhodnzool 31-g dnbemol dg-11 boBogmol* mebabdsco,
06300 oMol goemEgdymo Jobiiglb magolo b 00 sbemmdgmmms bBobosm-
dogam Hggbgdo, Mmdgmms bhgis 8obolodmghgds 3obmbom. o3 3mblgo-
0960960 bEBob Mobobds, bgdoldogh domb yumgde odal, noto mggel
botzmmmannho 33emggol 3000069hd0, MmgmtE dommmaogho dobogmol
hodomgoody, obg 3em0bogyM omgoemoghgdedy. oby dModhogado, oy docds
306300 030l magobo Pe3emgdgdol dglobgo, 308mdogds PdcmnMmod Oda0-

3 https://matsne.gov.ge/ka/document/view/3875278?publication=0 (boboboos 6.5.19).
4 https:/Imatsne.gov.ge/ka/document/view/30346?publication=35 (boboboo 6.5.19).
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bl dmobdoto 0y b 30b botzmbognmo bodyoemgde, dglvdodobeg, go-
9mdogds 890ga0b oamdolmgol dbmmmo doGmol bognmato ygmgdgdals
6E3MEDL 86d3GVBS aMRYbNMO, MoE 0909dE038¢ BoMTMImML dlbggmm-
30l 0aBygool v3E0eMmgdmMMdsl, Bmaoa Yggms batzmhognemo bodysmy-
30l Bmbdotmgdols 9g3thnd0boemoBgdols dodbom, dom yytm, HmB oklgdmol
bogmbbhoEom Lobodotmmemmlb gowsbygghomgds doMobyabol dmbdotky-
30l ©0930306oeM0Bgd0l Momoody.

30GmM00, LobgmaBogml yBgds ogdslb 308maygbmlb 3otMaggnmo ody-
93000 MMbolidngdgdo, 17nd3s, 3Mmdemydsl LEmMg ol godho Jabols, hmad
obgmo mmbolidogdgdol godmoygbgdol mobedmdoghgoolbmob ogagdotgdom
394060 36r0gdHogo o0& 0EmBgomMoL, GrodoE odmmmm §oddo, dglodmms oded-
3069090 O 0MVOT0067M FmM3Yemdsdgs 30 308304300mU.

g39emoBg 3608309emmgobo  3Gmogmygds, Mm3gmoi 9bgos bobzmepo-
39 bddoymb Bmgos, o dom dmtol, yggemody ddogtoc, Bathim-
0008906L botzmbognemo Lodgoemgdgool mybmdgdol ndghol dgdmbgggo-
do 8obnLlodmgMgemmos, bmmm 0dgoom 390mbgggudo, sMsliodommmosbo
30bLoBmgMo. Logddg 008800, MMI bogobmggmmb 30bmbAgdemmdom bobm-
3M0h03nmo LBodyemgdgdo o domo 8dnbolHMOENMO, 0w S gobls-
3900000 00 MEIoMIgdn goblodmgMnmos bogdotmggmml 30bmboom
Bk 3m03nemo bdyemgogdols, gbogdmbGOmanmo bogmoghgdgool, 3tg3n-
beEgdobs o bobgmemmaoymo obdotmgdol dgliobgd. vbodbyem 3obmbdo
0bg39 dmEgdnmod P3ebmbm dggMmMdgemMmonob b dMnbgneb vdmmydy-
o batzmHognmo Lodyomgogdobs o BodmpMmdgmo bogmoghgogdols
33069, 000 o 3obLOINNEOIO0M OO MEHMIgNL byLbs (obstmo 2),
MMBMomaE goblodmgMnmos 228 bomzmpnznmmo bodgomgds, hmadgmme-
30b dbmmme 58-b goohbos 330ty (9003060bdGMOE0Mo) MEgbmds. dglo-
3030bogo, 3080MomoE 8339000600 (MTgmbiog b ogdal goblodmgMymmo
3306y MmEybmde) dmmganemols smdmBgboi 3o v3hmIdpyGew doohbygs dobs
000 MEYbmIs s 0bggds MmogolyBMgdol 9M3Ig9m0m 5-ob 8 Bemodwg
300000 bb3-0l 260-9 dybemols 8g-3 6aBogmol Jglodedabsco.

0939 96000 9006036mb, Brx0d bob3MmH03nemo budyamgdol domgdobomgols
300mygbgdym nddagmdy (bLodgoEnbm d3Mogo, dglogdbmbo dogmgdo o ©.0)
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0hgoo 980 17 03 batrzmAognemo Lodnemgdol 3goemo, Mg Jotmyemo Jobmb-
80090emmdoms o bobedotmmm 36ogdhozom Botdmaagbl bodzmposy-
o bodyomgdol n3ebmbme 8gdgbs/dgbabgol o my gogomgomolbnbgom
™mYbmMO9d0L oM9znmMoMgdemmdsls, 30830eM0maE, otogemo Lbodgoso-
bm 336030l 0dmhgbols dgdmbgggado, hmdgmomsi 3o0dd 0bhMoggbntoco
dmobdotmo v3x39hodnbo o Jodonmo gdbdgtnoBom oanbos v8xghodobols
30360mbgm3yemo mgbmdai 30, 300U g30LtYde doliybolidggdemmds oo
™m©Y6md0m bot3mAoaymo bodyemgdol P3sbmbm Jgdgbs/dgbobgolbomgals
(bLg-ols 260-g Fgbemols 3g9-3 boBogmals 0" J39dubdhom) o & dmbdstg-
d0bmgol. 83 3mbhgdbhdo onEomgdemoE 1bd 8M0bodbml bogdotmggmmmU
bogmbbhozom Lobodobmmmmb 2017 Bemol 13 ogemoliols #1/8/696 gocoob-
939hoemgdo Logddgdy mods dobyhodgomo bogdobmggamml dobemadgbols
Boboomiga, Gmdgmdos doho gobadobmemgdymo ogm 0.00009 (g0dmyg-
bgdym boobgdiom 3360Edy 9Gligdymo gdmimtaobol 3gomo) gtsdo wg-
Bmdmmggobols 9gdgbe-gbobgobomgals o Lobiggmal bobom goblodmgtnmo
3gmbeod mogobynxemgonl 0m3ggme 5 Bemol goom, bamm sedanhgdoom bob-
390 LBodmgowmydolmgol Lobotggdemm dhmads 400 bosmol mgbmdom
(bLg-ols 260-9 Fgbemols dg-3 Bobogmo). dmgdogmagdyg dogmomgds vMmbodbyemo
bObIE00L 9GW3MOBLHHYEYMMISBY, 30000080 0l 9B0bodMBgazgdms Bo-
806 3 gddgcon 3mbLodnEol 8g-17 3ybemb: 0andggdgemos 9008300600 Badgde,
060393009M0, bbhogo 86 dohogols s Mmotbigdol Jgdemobggmo dmdythm-
30 o Lobggemol godmygbgde. Logmbbhopyzom Lobodsthmmmad gondooto
dolo 0gndgbhgdo o 9MBIMBLAHHEYMa© bEbm bobggmol Lobom mogo-
b3 gdol 0m3ggomol obodbgs 89dmbligbgdymo mwgbmadol botzmpozgnemo
bodyomgdol dgdgbe-gbobgoliomgols.

96m-90 00 00003060 3oLt 33930 Logmbo 9mMboddbym 3o83Ldo véol dbg-
39 0b, Bo63Moggbl my oko godmygbgdyem Lonbydiom d3Moido stlgdnmo
9030mbm3yemo 3gomo bobzmbogymo bodyomgdol dgdgbo-dgbobgols, oy
dmbdotgdols dgdoagbemmool?

0y 890mbligbgdyom gdgogdels dogohbggm dgdgbo-0gbsbgaco, odob yboos
30300350m0Bobmm, Gmd godmygbgoobomgol ngotaolo mgbmaool dgo-
®bggg0380, obodonml of goohbos 90dobo, gobonsb, Gmgmmi Lbogdgdo
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03dd d0byhdgoemo LogotmggmmU datmodgbhol Boboomaga®, bobedatm-
nemmdo godmEbogdymads 9duidghdds gobdotmio, dogtmlgmadymo mg-
bmd0m bokzmpognemo bdyemmgdgdo, doMomoa dmbdatgoolmgol ngatm-
30b0o, dgbodadobo, mdogdondo, dolo Jgbobgom, oty ghm bobbemol
bodobmnmol 3megdbom oEy Boggmgl ot ggddbgde Logmbyg.

0y dmbdatgonmm LodgoEobm ddtopl gebgobomogm Mmgmts dmbdo-
gool, 80300 Boboomgamdsado dmgamm mgl dmddgro bogobmbadgo-
mm MH9gnmoE0g0mob, Moasb Mmamti 8g8mm omgboddy, dmbdsmygoo
30000500 Hg00, MHmgmti dommmgon dobogmsdo botzmbogymo bodysmy-
30l 3390l smBmMAgbo, MadmGshMMoIMo 33em930L 3900935¢.

3gboded0bogo, 890mblgbgdyom dgdmbgggadn, Logombo b goebywgl
3otob Lobohaggdmme o 1bs 30300090 ol33000Y, M3 ombodoyem
399mbgg3080, 060dd7mol Hogbsls ot ogdal 8800, 30600Ob bogtmbyg
06 0 396 g3IeM9d0 3963 96 J0bMbOm OEYIM LoggmgL. 93 IrMoMY-
39000 00300000 oot gdeMo, LoboEmEbemm oYE0MYOYIM0S, 50093Z0H]-
0000 3060bdmgthml batzmpoznmo bdyomgdgdol 3oty megbmdgdo.

bom3m03nmo bodnomgdgdol dmbdamgools boboemdo, dbggy 9b0dgbg-
mMmgoboo 3obgobogmmm Logdotmmggmml LogmbLhohnzom Lbobadotmmenmls
2018 Bemobs 30 0gomobiols #1/3/282 gogobygghoemgde®, hmadgemog dotobyobols
3mb3otmydols 880b0LRhMSE0Mo abomdl gonddgost gbgos. smbodoym
3000069439(h0emgdado Lolodotmmmem s¢mbodbagl, Gma: ,35. mpdse, bobedam-
M o6 3odmmoEbogl bgams d0dotm gohzggnm bogtmmbgl dotobysobols
300bedmghym gomgdmgdgddo dmbdatgool oMml, dogomomag, bammgo-
do dotobyobol dmbdotmgdobol ob Lbgs gomatgdado, 3ghdme, skslitiyem-
Bemmgobmomgol g063n0mgbom obgligdnmgdgodo o/sb domo msebolbhg-
d0m, Modog 8g0demgde gogmgbs ogmboml dmBamdy, gosmgodml dsbdo
dokobyobol dodokm 0bhghglo s dmobobml dotobysbols dmbdotgdols
96033060 3MMZME30Mgds. dglvdsdobo, godaMmmgdymos doMobyobols
3mbdotgdol dgBmncogs dobo 3ogby B9308emgboliogod sGsbtymBmmgobms

5 od30.
6 http://constcourt.ge/ge/legal-acts/judgments/1-3-1282-saqartvelos-moqalageebi-zurab-

djafaridze-da-vaxtang-megrelishvili-sagartvelos-parlamentis-winaagmdeg.page  (6oboboo
10.5.2019).
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0lo308o, 30m0 Fobbomo gobgomatgool 0bhgtglgdol ndenbggmboym-
0300. 01939, 8990MNMgdeMos dotobyobol dmbdotgdol dgdmygs bbgo
bobBogmm, LoomMddhgmm my Logsebdebommgdmm obgligdnmgogddo,
3630880, LdIgE0EN0M, LobymIBogm (Logotm) obglgdnmgogddo, ghgm-
39, LoBMaOEMYdIM030 MV3dgytols Bmgnghm oaool (dogoemomoc, bo-
Bmagomgdtog H&mobldmm®do), Lodmaomgotogo oboEgoby o Logatm
Bglitngol 0bhghgligdals obisgega.”

og 86038bgemmgoboo, ogobobmm my mamtm byogh LogmbLhodnsom
bobodotmemm botzmbogymo Lodnemgdols (00 dgdmbgggado dotobyobols)
3mb3otmydels. Bgdmom dmygeboemo 300oh0wsb 3bogos, hma bvgmbLpodyizom
bobodotmemm gobobogmogl dmbdodgdols magmts dmisgbls, o0 dgdmbgy-
3080 3mbggol, Mogob sbligbgol dmbdatgdol bedmgomgdMogo magdgy-
Mol 9g0mgddo, Lodmagomgddog HEObL3mE A0, sGsbtymMBmmMgobms
®0bolib&gdom o bbgs. gb gabdobhgde vBobmmgol Bmgos dmbdotg-
30l 009330603300 o Bols BatBMOggol MrngmMs 3mbaMghnemo bndbhebiao-
ol dmbdamygools 3Gmigbl o oG dbmmm dommmgoy® dsboemado dols
00dmPgbol, Mol cmmaognhos. Lodbgbotme, boghmm bobsdotmenmgdols
300000943900em909080 vbogm LhoboMbl gobdotpgdobomgol 396 o6 doy-
300 00080, GomMd ImBboMoygm dmbdomgools 9333060 30890. nB3GM dghog,
bogmbbhopyzom bobodotmmemml dmbdotgdols vdggoto gobdotpgool doy-
bgoogo, 9 bogobmbdpgdmm mmasbml dogmos bgemdglobgoo Bmdg-
30, 3009LoBMgMy s gobgdotpo dmbdomgdols sbemgdyto MganmoEns. gb
30t gdmygoo dgbodemmo 3Mrmdemgdyto vmdmhbgl Bmaoghm bopyosoodo,
39800000, 07 d0to dmobdotmlb bogatghdo gobggnem datobyobels, hma-
ol Bmboig 5 3Modl omgdohgde (B0My (980bolhMoEgm) mEgbmdsl).
00 dgdmbgggado, dmgdgo 3obmbagdmmaoom, dmbdotgool vgomo o
0d3, 806000006 Mgl Imgdgn 3obmbo Imbdotmgdol 3trmEgbl (3mbBygals) ot
800hbg3l BmbBotmgdoco o 838l smogdgedl, Mmgmbi 3gdgbo-dgbobgels. dg-
bodedobogo, dgogddbgoo Lodotmmemgdtogo go3nndo, MmImoligad godmligamas
dbmmme 3mgoo bobbemobliodsthmmgdtmogo 30063039006 godmygbgdoom
3mbytbogds ob/s Lbodsdmmmm gobdamnpegh boddsls, bagzmbbghodyizom
bobodotmmemmUb goobygghoemgool dglivdodolsco.

0bg3g LobhghgLm bogombo 273-g Fnbemmob (botzmpoggemo bodyomy-
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30l ggdodol 0ob0dbymmgdols gatgdg dmbdatgds) dodstmmgdom déob ob, hmad
dybemols olidmBoinodo (3obbbgoggdom bbg-0l 260-g Igbemoligeb (botzmio-
39emo Lodgoemgdol 9gdgbo-0gbobgo)) o6 33bg0gdd golivomgdd s, Bmgowsc,
273-9 ybemols 99mgdgogdols boggndggmmo, owliz-ol 45-g dybemog, & gobo-
bogmogl o3bdogmymo bogmoghgdol 3oty mebmdom gobomgdol owdo-
bolH®OE0YM LOFOMIMIMEIMMZIZo. goLomgos dbmmme 260-g dybemom
30030M0lB0bgo7emo MmEgbmdgdolimgol stols aligao.

dmEgdyemmdd dgdgans - 260-g dgbemols 0d3mgddgogdobomgols bogotms
9.6. bolbemols bedammmol Lobyobin MmEgdbmds, bmemm slz-0b 45-g dybemoom
o000 3300y MEIdbmMo0m bt IMAH03nmo bodnomgool 8gdgbs-dgbobge-
30000800080-30000880800-000880¢0900 o oM gobomgde. dgbodadobo, oy
3060 3oobomgol 8d0bolHEmOEnM MEgbmdd batzmbogyem Lodyomgdsl,
3L g9t og30MYds Lobbemolb badotomol dobyboldggdemmds, 306500
bobgBg o ool Lolbemols Lodomommol bobyobo megbmds. vdogroMmymago,
00030b0bhGoEoymo  bobgmol  ozolkhgdsg 396 dmbgds, 306500
5003000bHGOE0YMO MEIoMB0L badZMAH03No bdnomygool gobamgos ok
obggdo.

00330600, 30bmb3gdemmdsdo oMol botmggdo, Gmdemol Bobyogomos,
96mo dbMog, M9aomodgdnmos 330ty MmEbmoom boMzmdoggmo bo-
9oemgogdol  gobomgde, bmmm dgmtdg db&mog obgoos dmblotmgds,
Mmdgmoi 89dmblgbgdymo LogmbLpohnzom Lobodobmmmb gowsbysy-
00909089 oyhbmdom, o6 3gdbol LagGmbgl Lobbemals Lodsbmemoom
o339 Mm3gemodg boggmgl.

I, ooliggbo

Mo dggbgde Bdmgoo botzmbogymo bednomgdgdol dmbdotgdol 3to-
3060¢m08900l, 930lmob 308G mgdom, S gdmMoE Pbd 0mggsl, Mmd
®0bodgdmgg Lobbmol badotmmol (gbwgbiogdol gomgoamobbobgdoom,
0083000 Jdggoy, Gmigmog ot BoMImoggdl Logmmbgl bbgs doto-
bomgol o v80m Boobo vggod dbmmmp badzmangnmo badgommgools
dmBbdotgdgem 3omb, gonagdotos, Mo doBbom oMol 30odoboemodgdnemo
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890mblgbgdnemo  gdggdy, Tom PBGm, MmEs LogmbLhohnzom bolo-
dobomnmmb dogh boddgdy Logobmggmml dmgomoagdg gogo dobodg bogdot-
»3gmmb  300madgbol Boboomdgy gsbodabdo, Mmad ,306hmgbgdols
030690300 8obg0makgool YBmgos b9dol Moogl vsdosbl, Lobgem-
3b0g3mb hotggol gotmgdg, goebygodmb, 0y Grndgemo (odol gobommmado oy
09360903090 0JHogmMINm 03030000 080. 933300 ga90, MM 830500l
30LoMmMO0 dghogmdgdo dog3nmabgds dolio doMao vghmbmdool bygtml.
dgbododologo, 3o0hmgbgdol 8g8mgdggds Loggmoh mogdy o 13330Moc
3060MO0L 06 Loodmgbgdol Jomgds MmOgoLMagL bgrgds Jolio Mmagolnmsmo
30630m0609d0b bggg®mmado. bogmblgohgsom bobodabmem doohbggl, hma
30Mol Pemgde, mogoe dgotbomlb dobmgol bolyhggmo gobhgotmgols
boby o gobsbmtmEogmmb dglodedoln vgddhogmos, dom dmtoals, dmobdotmls
8060byoby, BokImMoagbl dothmgbgdol dotoo v3hMbMBo0m  OEYM
bo3gbmb7. dotmogmos, Bgdmbligbgdnmo Eodonho gbgds dbmemme dobho-
byobol, my03s, 07 06 9GlgomAL 83t docmyemo bogmoghgdol gagtEgemgools
Mobgo o dgbodedobog, Lbgobmgol Boobols doyggbgdol Jgliodmgdmmmds,
o 060d3690mmds 0gl bogmoghgool Lobgmool?! 30bmbdgdmol gos-
boggdnmo 308060, bob3mpnzgdol dmbdamgools 3030boemadgoom, LBm-
Mg 306obo o Lodmaswmydol Fobdhmgmmmool oEgos. 83 dodbols
bobbemolliodotmmemgdtogo oE3ol Logombo 3o oo 3ombgol bodbols
9390 a0l Logmbbhohnzom  LobodoMmmmmlb  Bg0mbligbgdymo  gosb-

43900¢m909000.

7 https://matsne.gov.ge/ka/document/view/3875278?publication=0 (boboboo 15.5.2019).
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30MO0 LBIGML LOLLTPOLLVAIMMIIOMNZN PIBIY
83M3d60030

363, MIP. 300 3MMbgmoybo, 300009emdghgol gboggdliophgho
. 3gbogogmo

3060000 bggtm BoMIMoggbl bozdome oM mm s 39edabym oytoonm
993009690530 96 300093 dMMMBY 80673t gdgm (3069006, 9Mmbodbymo
(36900 obrs 8ghdvbool dotomo 3obmblo o vt hggnemgdMog 3obmbgd-
30 g300moygbgod’. 30600 Lggghml* sEge brgde doMomoo Jgmgdgdols
dgbobgd Medgbodg bm®mBol ghommomoagn dmddggdom. gl bmmagdoo:
306 mgbnemo JBmYoo-g9hdebools dotmomoo obmbols dg-2 Fybemols dob-
390 008030 d00ggemo dnbemols dotggem v08o3Mdb ghmmdmomdsdo, bo-
gmbhm o bahgmezmabogeEom d0dmbytol bvoydmmgos - 3gtdobools
dotomoo 3obmbol dg-10 dybemo o d0bol bgemdgybgdemmds - 39®Bsbools
do&momao 3obmbols 8g-13 dbemo?. vd3306Moc, bolbemobliedotmmydtoge
030 dogmymos ,bbge dotol 383000 3bmghgdedo” hutgge (3goco. 8Llig-ob § 123
3060l bgem8gybgdmmdols otmagaol 8glivbgo). mndise, Bobadgdoty bod-
630 0mbodbyem bgombl oé gbgds. Aggbo gnMowmydol 39b¢hMan dmgdi93d
ablz-0b 39-15 mo30. 396 300093 blgbgdyma magol LobgmbBmegds ggohgy-
bgol, tmd bogddg gbgde 00080060l doMoo FbmgMgdolo o Looydemm
boygbmb otmgggol’, boosbdE 30dmaobotgmdl, Mmad obsdogmmols
AbbggtM3emol dotoo bygtm bgdalidogh 390mbgggedn oEnmMod*.

909bg0go vdobs, 30bmb3gomol dogh dgMbgnmo LobgmBmegds
,00000000600 3060000 3bmgMgdolo o bvoydemm brghml otmgggy” Ltay-

1 Geminn/Rol3nagel, JZ 2015, 703 30bmbols 3mbztgdnemo dogemomgdom dbagmo,
003600 bogemgdag 3603369tmmgsbo brmEmBgdol momdody Fn. 6 bis 8.

2 Geminn/Rol8nagel, JZ 2015, 703.

3 Arzt/Weber/Heinrich/Hilgendorf, Strafrecht Besonderer Teil, 3. Aufl. 2015, § 8 Rn. 1.
4 Kargl, in: NK StGB, 5. Aufl. 2017, Vor §§ 201 ff. Rn. 4; Hoyer, in: SK StGB, 9. Aufl.
2017, Vor § 201 Rn. 1.
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000 Bnbho o6 d60b, 30600006 O30l Jggd dbmmme 0bngowYsMY&O
30600 bgggtm o6 dmoodmgoo®. oEgol g3gad olggy 993930 bLogdtol 3mbao-
0905300 PMHMI0L ohMggas (abLg-0l § 201) o Logdosbo ob 3hmazgliogemo
0609M301900L goMYdd b WMo Fognemogos, Logmbhm dodmbytol
booEPdemmgdol oEge 8LL3-0b § 202-06 dglivdadologo, sliggy budmagtmom
gmbholb ob bogdosbo Bghomgdol goblibs o doMow byghmlb doygnmgby-
39em0 dmbogdgdol dmdmggds gbliz-ob § 202a dglivdsdoboco; ablig-ol § 203
- 80bgoogoc 0d0Lo, M3 bm&ds Pdyomme 306swo booydemml otmgg-
30l 1g0dL bodl - 3boo gbgos ,LebsMIMm o bogdosbo bvn)dmmgdol
00(330L", Mo dob 3060000 3bmghgool oEgol bygtmmo dmEym booya-
mmE* 0di3986°. 07330, 396306006 dotomoo 3obmbol dotggem o dgmg
dnbemgdls o doMomoo yBmgdol boboo Hedmysamadgdnm bogmbhm o
bohgMg3MmBY603530Mm LooYImmgool ozl dglobgd doGomseo 3obmbol
d9-10 ybemls, obggg 90030060 YEMgdomv O30l gathmanmo 3mbggbiools
39-8 dybemoom gaMsbhotgdyem docmoo byghmb oiEgel dmtol 3ogdotols
boogydggemBy, Boembobogo 8glivdhbggos, MM BMaLo dotMo bgghmBge go-
3909039m0’. 39MLmbogmyMo godmbohzobomgol mogolyazomo bogtg 80dob
3393emM006900 bLMObIME OENMOE, MMEILoE dGLIIMIL doto baghm-
80 Hokggologob oEgol Lbgoolibgs bubols olbemoblivdatmmgddogo dgds-
60809008,

60603009006 g bdMmM3do bolbemoblivdotmmmgdtngo oEgoL bbgoalbge
399006083l gobgobogmogm 89dwga betdgddy oytpbmdom: bahgmanmbm
3m096030(3006 Bobyemo JognMogds o bhgmgBmbm 3mdybogogoobom-
300 bgemol dgdemo (8Lbg-ob § 201), 3oMoo Lygtml otmggss goblogym-
690000 OEYMO LogMEIYOL 0EIMZOVEMIONMS S oI Jgdmbgggol
abbggM3dmol mpmaosemgoom (gLig-ob § 201a), dodmbByeol booydmm-
900l oMmggge (ablg-ol § 202) o gemgdhtmbyemo 30dmbgthol gotnemo
3mbhG Mo (306LoggmMgdom ablg-ol § 206), sbiggg dmboigdme dmdmggos

5 Héger, Der formalisierte Schutz des allgemeinen Personlichkeitsrechts durch das
Strafrecht, 2018, S. 17.

6 Hoyer (Fn. 4), Vor § 201 Rn. 1.

7 Kargl (Fn. 4), Vor §§ 201 ff. Rn. 4.

8 Kargl (Fn. 4), Vor §§ 201 ff. Rn. 4.
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(8L3-0b § 202d). momddols 0dogy 36083690mMd0l Fohotmgdgem beatdgol bot-
9mo0g9bb gblig-ol § 202a - dmboigdme d3ombago, gllig-ol § 202b - Imboigd-
o bgemdo Hoggos s dhmygbogmo boondmmb Jgbobgedy gomgdnmo
3ools dbeosb dotoo boondmmgdol okmggss gLlig-ob § 203-0b do-
bgg0m. 0¢b0dbyem batdgdl bhohoodo ghomyGo ot dgggbgdom.

1. boggemgmmbm 3mdnbogosool gatyme dogntogdo o dabmgol bgemals
3980 (gLlig-obs § 201)

bOHYMIBMDbM 3MTP603oE300L BaMYMO Bogytrogdolisl (Hmgmboiss 3og.
Mgomym hmdo dmbdgbo ob Lomsebom Aobobgtgdol gozgmgos) Logddg
330936 bomgg00ol 3mbengbEosmYGMdol otmgggeliomob gbliz-ob § 201-0ls
90bgg0m. obodonmol smbodbymo dgdoagbemmds dmoiagh Bodgmg-
gmbm 3mdnbogoEool Mgommyt hmado dmlidgbsl ob Rebytol Lodgmgmm-
bm 33960303006 3bOBOMYmMS BbE0OD Mobbdmadol gotgdg. 3603gbgemm-
30 06 093l 08sl, ™y 3MbzMgpHymaE Mo bdbom o MHmgmd bmmEogmEgod
bopgemgBmbm 3ogdoto (3og. 308moygbgds A3gnmeddogo hymmgmmbo, dm-
306 hgmmenmbo 0y 060hghbgh dmabsbymgool obigmo Lodyogmgods, m-
a3mM0oEoY, 8og. WhatsApp). 3300m00303030060800 atod 83(30¢mgdgemo Mro0dg
bobom goblodmghymo ghmanemgool goemEgonmgdal aMmggsol ggodho
(mgmb g 33bgwgos 303. Hgmgrmbol dhmgsonghols dgdmbgggedo -
oligo 39dmbgggado godmoygbgdo albz-ol § 206). ablig-ol § 201-0 dokggemo
00803300 dotmggem baBogmdo Bathdmagboma obsdoymol dg8s890emmdals
80bg00g00 obFo0o Lbgd do&mol sGvlogamm boydmol bdobhodbgto bodyo-
9000 Bobgkmo. obodoymol dgdoagbmmmads gobbmmEngemgdnmo om-
3omgde bdobhodbgt (oo dmtol ontnmm) bgembobymBy Hobgtmobomobagyg®.
0086000039, 96000 360330gmmmdd 06 gbodgds 00 BOJHl, My 3Mb3GYH-
Mo 3odmbodnmo 0dMmgdo Mo 360d3bgmmdsl v(okgdgb. obodoymols dg-
0000896MmMdd 3moogL b90lidogh stmobogobme BomImmgdym (3oEbowy-
) bopygol. smbodbymo Bobodotmds 6806 0mgmgde dglitigemgdnmeco,
MmEgbog bomdzedn o ogm gobaymgbomo godmmm badmgopmgdobmgals o

9 dgoco. Karg/ (Fn. 4), § 201 Rn. 10.
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3060000 07 bgdosbo PHmoghmmdgdom dgdmbodmatym dodmo BGoL go-
Mgm dobo gobigeme 8333060 8 Pos gobbmbmEngmgdymoym™. smbodby-
mobogob goblbgoggdom, ablig-ol § 201-06 dgmEmg 008030l 3otggemo bobogmo
3m0EogL 39Gdm bend&mol gamyem dogncogool, dmadmol Gmmbog goboom-
30emobB0bgdgemos, Gmd bogebmbdgdmm bm&dol ghmadbodgbymmmgboco
RMGOIPMotgdnm haduhdy oygthwbmdom, bogdg gbgdo oo dmboigdgdols
Ambi0gbol, 96rd900 dbmmme s dbmmme bophyggool dmbdgbels. dodsboo-
89, b0l Bobgogom, YOMOM™M Fogytogoss 30 bogdotmolbos aligopm-
dobogol, my30 odobomgol hgdbognmo bodyomgogdo godmoygbgdes (doa. bdols
hodBgho dmbymdogmmde)™.

1. o600 3bmghgdol 78603369tmmgobglin begtml potmggge 3oomgdols
0983930 (gLLig-0b § 201a)

30009MaooMgooliols 360830690mm3g600 080l gomgamolbobgde, mad 3owky-
30l goomgdobsl 3o6oo 3bmgmgonl bgemymms meg0sb ngdbsl sgoemgdy-
0. gllig-0b § 201a-b 306ggemo v03oi0l Jotggem bobogmdn dmgdnem bol-
bemollodotmmemgddog obgomdolbmob ggodgl bogddy, megbog Lomabo-
M P3eMgdedmbogmgdol gotgdg bmdzogmgds bogbmghgdgmm 60b60do ob
bbgoaguto gohgdg MgamMmobgg0sb 3obliognmmgdom woEnm boghsg-
80 09ma30 3060l 3oOMYOS 8 ZodMYdPMO HbByM ool 3ogthEgmyde o
0083000 3060 3bmghgool P3bodzdbgmmgobglio dobhmgbymo Lagghml
0MM8939. 8gLdedolog, obsdoymal d9850890emMMBNLb gadmaomobgos
bogotme bgmadobobgromadno dmadbobyhgool o badydom boghEggdo, Gm-
dgemmo bobgos 6900bdoge oMb dgydmoo'. myndise, gobbogymtmgdom o-
39 boghggol gobyanmgbgds, dog. HobLoEdemol godmboEgmgmo vao-
900 o LodoMxgamgdmgdo™. albliz-ob § 201a-80 dmEgdymmo oboadoymols

10 Beck, MMR 2008, 77, 78 f.

" Heuchemer, in: BeckOK StGB, 42. Edition 01.05.2019, § 201 StGB Rn. 2.1.

12 dgoc. BGH NStZ 2015, 391.

13 Eisele, Datenschutzstrafrecht, 2012, S. 98.

14 03 (36909000 36033690mMB0ls 8obliodmgMol mamdsdyg ob.: Kargl, ZStW 117 (2005),
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390900896emmd0l 3obbmtogmgds dmombmgl habgtomo 3otol 3060
3bmgkgool Yy3bodgzdbgmmgobglo bagtmb® otmgggol gaghol selgdmds.
000600b, Jmogo®mo g3manbio dodommyemos 0b6(hdyeo bygtmliggb. MmamMs
Bglio, bov®mBo gbgdo ©30IYMRMOLL, boggombs s bggbmdtog bygtml,
05800, MmEgbog 908300060l d06oE 3bmgthgdslmsb szegdotgdymo olg-
™0 B30gd(h900, MMZMMOEdd MHgmogonho dgbgoyemgds ob mgobymo drpgmdo-
h9mdo, abodonmol 8g8scggbemmdado o dgol™. LEmMg vdo¢hma, sm-
6036ycmo bevédom Lobbemoblodstmmmgddogoe obigawo o6 aMol dotols
700JH™ 300Mgds Jolmgol bodombgobm Lodyososado™.

30Mo vd0bo, gbliz-0b § 201-0l dobggom, Od(Hgo0m begdtol 3mbao-
095300MMHMI0L EotMggzolmoboi 83996900 Logddg, my30 30gmMALbbY-
0, 308., d90(303L bocOboM bdmgeb 3gomU. vdggzuto bobol Hobgthe ol-
300000 gbbg-ob § 201-0b dotmggmo 808030l dotggmo baboemols dobggom
(060363 mab 30380690000 3gog. hohoob Bobo mago).

byem PBGOm o JBhm LEGIRSL 3Gmahglio®gdso 030dhemodaE0s,
dobo 00b0dg30 30b0d(EMNBoEns O oMol Fbmgtgdol bgdobdogh
bopyoEoodo goomgdolbs o gogMEgmgdol dgbodmgdmmdgdols bomso-
60 LobbMogom godaMHhnggde Lomsobom Logobmbawpgdmm dodal dggddbals
OME0eMYOMMIl 0Ygb90L oMol Bglithngdo. 306mbIgdgemas LbmMgw sm-
60dbymBg Lomobogm Joliybol goEgdol dodbom, obemabeb, glliz-ol § 201a-U
306390 008o30L dgmy bobBogmol Lobom dbogmo bm®ds dgdmomm, Gm-
dgmo bbgo 808690meb ghmago, gdbobykgos 1339 o&gdnmo (o omIm-
hgbogmo) Lobbemoblodotmmgdtogo obigowmdol botmggdgool odmgligdols
30600 PBmMgogool o330l g3otmobhotgdobomgol'. smbobodbogns, Mmad
908. 309960l d90i3390cm0 LA HRMbYd0L ymgamolidmoggmo gogMgemgdnls
boggndggemBy goblivgymMgdom gooBotes Yogyto dgdmbgggol dbbggtdem-
®omzol 3oomgdymo BmAmMgdol 3oghgamgdol dgdmbggggde. LEmMge
0d00m3, ablg-ob § 201a-b 3otggemo 008s30l dgmtyg bobogmo omgaemolibo-
bgdb 00 3oMols bobbemollisdotmemgdtog 3oliybolidggdemmdsl, GmBgmog
bomobam JBMgdsdmbommgdols gotgdy Logotme bgmBdolobgomadl bol

324, 330 ff.

15 Eisele, JR 2005, 6, 9.

16 Koch, GA 2005, 589, 597.

17 d900. Bosch, in: SSW StGB, 4. Aufl. 2019, § 201a, Rn. 1.
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RMO™MPObBYED, HmIgemBgs Bobl bbgo dotol H3Bgmde vb vdz306 Aobobyml
bbgol goalizgol, Gobag 3909300 AobsByGBg dbabyma dotol 3ot bmg-
900l 96033090mM3zb9L0 dotmgbymo Lgzgtmb otmgggs dmdyggds.

IV. boggmbihm dodmbgtol gotpemo mgommgamo

30600 gmbihol booydemmgds oEnmos 8blg-ob § 202-0l dobgrogom. dg-
bdg 3060 O& MOl YBMgdedmMLoemo goblbol dotswo Bgtoemgdo b o-
g m3ndgbhgdo ob hgdbognto Lodyomgdgool godmygbgdom doommU
063m&M3oE00 Gomo doboobbols dglivbgd, 0y obobo o6 &l gobgymgboemo
dobmgol gobogbmdog. 0033060 Jdggdol gobbmMizogmgdolsl agoo
ablg-ob §202-000 oggbomo Lobbmoblodstmmgdtmogo obgomaols
bogombo. gllig-ob § 202 dobo boghygobophygomo doboombowsb godmdpobotyg,
o6 moEgh gmmadhdmbym 39hymdnbgdgdl'. dotggmo 8d8oE0l dmemmls
9mE909mo bolooatmmdol omddol mobobdog, gllig-ol § 202-00m gomgo-
mobBobgdymo Lolbemollodommmgdmogo obgomds Bgwdghos, Mmg-
boE obodoymol 308t P339 dgbodemgogmos oagl abliz-ob §206-0m
30m30emolbobgdnmo 3obybolidggommds bagmbhm o Lodhgmgamadnbogs-
300 dodmBghol bLooydmmadol oM mgggol LoogydgzgmBy.

V. 90mgddhhmbyemo 308mBatol godymo mgommgamo
1. Botggo bohgmgamanbogogom bendtol 3mbxowgbiosemymmdsdo

9madhtmbyem 303mByhedg B3otymo 8gedbgrggemmadobiol omol Bglitog-
30 008900 LolbeMobLoEIMMYIMI030 OLFOEMS ggtdsabools (hgemg3manbo-
30(30900L 8gliobgd 30bmbols §§ 89, 148-0l /06 gblig-0l § 206-0ls dobgogom ™.
030 bogdy gbgds gemgdd®mbyemo dghymdnbgdoll dobootliols goEbmdsl,
00806 pbros Jg0mB3gl 3ghdobools Hgmg3manbogaogdol dgliobgd obm-

18 Kargl (Fn. 4), § 202 Rn. 6.
19 0mb0dbYmMmeb ogagdotgdom dbiggy dgoco.: Cornelius/Tschoepe, K&R 2005, 269 ff.;
Heidrich/Tschoepe, MMR 2004, 75; Hoeren, NJW 2004, 3513; Spindler/Ernst, CR 2004, 437.
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bols 3900930 doMmogMmongdo: 89, 148. smbodbymol Lodotmoldomhm, my3o
0b3m&3s300L bbgodg gooEgds gobbmtEngms 86 0bgm®mdosool gogdog-
bobomgol bgemol dgdmolimob agodal Logdg, 30806 bobbmollodotmemgo-
030 oFoEMOs bmMEogmegds gllig-ob § 206-06 dobggom?. Lodgemg-
3m3nb030300 booYdmmydol EsY, LBmMaw godmmdgdnmo dmbsdtgdol
mobobdogo, obgag 9bgdo gemgddtmbymo dghymdnbgdgdol yhmoghmaaiss-
moli?!. obg Gmd E-Mail-9000 gobbm®zogemgdymo 30dmbgtols dgdmbgggoe-
3o bohgmgamaydogaEom LooEPdemmgool oEgs bmME0gmMEYdd2. abliz-ob
§ 201-0l 390000896cmmdd 83 Jg8mbgggodo ob 3odmoygbgde, 30600csb o0
399900896emmdom dbmemme o dommme stobogatm bomggedol 3mb-
5300090300 PMMISS OEYMO? o bLEMEmgE ddodma obgmo Batdmymdgdy-
™o (H9e3M3P6030(300, HmMamMmEMoEsd Bogombymo E-Mail-9d0, o6 gdisgge o0
bemom oy begghmdo®. gemgdd®mbymmo 300mBgholi mgommgsmom
ablg-0b § 202b-b 99000089bemMdOE bmtogemgds (3mbosgdgdol goEbmde),
0030, BM&OIamyco bdboootnmmool omddoob godmadpobsmy, bob-
bemollledotmmegdtogo bbgs dybemols dg0sagbemmool gobbmémEogemgdols
30dm, dobo godmygbgdo godmotosbgoo.

2. L3g30emydo dgdoagbmmds bohgmyamanbogasem dmdbobytgool dod-
Bm00gdgemomob dodotmgdado gblig-ob § 206-0l dobgrognm s d0dmgd Mm3go-
OMOmb d0dotmgdado gghdobool hgemgamanbogozogdel dglobgd 3obmbols
§ 89-0bs dobgogom

abbg-ob § 206-0b 39030008390eMmMdS OLFOMO0LmZol dmombmgls, hmd liyoo-
9dho 3330600 Lodgbomdgm Logddnabmaool gm&mBom sbmmEogmgdrgl bo-
gmbHM o bohgmgamdybozagom dmabobymgosl. 39&mBsbool gmbidol dglo-
bgd 306mbols § 4-0ls gmmby baBogmolis o gghdebools hgmy3mandogoEogools

20 Eisele (Fn. 13), S. 97; 000303806900l 3mbs393900b 8303990b olgaMd0l mom-
0089 0b. BGH NJW 2013, 402.

21 Cornelius/Tschoepe, K&R 2005, 269, 270; Altenhain, in: MiKo StGB, Bd. 6/1, 2. Aufl.
2015, § 148 TKG Rn. 9; Eisele, in: Schonke/Schroder, StGB, 30. Aufl. 2019, § 206 Rn. 20; OLG
Karlsruhe K&R 2005, 181, 183; a.A. Kargl/ (Fn. 4), § 206 Rn. 31.

22 BVerfGE 120, 274, 306 f.; BVerfG NJW 2009, 2431, 2432.

23 Kargl (Fn. 4), § 201 Rn. 2, 5; Eisele (Fn. 21), § 201 Rn. 5.

24 Cornelius, JZ 2015, 693, 695.
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dgbobgd 30bmbols § 3-0b 39-10 baBogmol dgbodadolso, vembodbymo LobgBge
00306, Gmgbog 030 9gbedg 306 Lmogodmol Lohgmgamdnbogasom o
0bg39 0bmMEBo00b gooEgdol bgoggoto gdgdom gobgtdmooon 3v0m
dmaboby®mgool gobbmmzogemgosl. smbobodbogos, hmd dmggdol dogmgdol
90806 06093bg0mmde 86 0ggl®.

abgm 33300609080 3mM0dBEYINSL, MmambE (HodnMo bogmbhm s bodhg-
My3m39b6030300m dmdbsbyMgdol 3obdsbmtmEogmgdgemo 3maddsebogdo, vbggy
bbgo beBMIMYon, LoogmIdhMm BoMBgoo ob Losgodymemygdo, Over-the-
top (OTT) dmdbobytgdgdol 8086megdemgoo (3og. Gmgmdoiss Facebook o
WhatsApp)%. 680bm0b0gg, Logotm gmtdmdom dmgdgeon obgmo obgligdnmyg-
3900, GX0gM&0300 P60390MLoHgH900 (LogaMm-bedotmmgdtngo 3mm3mtmo-
(30900), 8LL3-0b § 206-0b 3039000 LOBIMBMYISE 3393¢M0bgd00b 30806, Bhm-
©9boE 0b0bo Mgnsbm beHYMe3MaNO3OEM dmMBYMOnMMAgdl dommmeo
0000m306 d306M Yoo 83mMEsbgdol dgboltnmgdmo 30 o6 04gbgdgb,
0653900 Mmgbog 0bobo LodgEboghm, Lodmbgmygm, Lhygbdy®o, oG
ob 8biggg 93mbmBogyto 308bgdobomgols dom Lbgsolbbgs dmabdotgdgomms
3899390060m80L bgemdolobgmal beoosb?.

3. bogmbihm dodmbgtobo o bahgmyzmanbogasom boondmmgdedo Aotg-
30bob Bokhdmgdboemo ggogdhmotmogo drogmdatgmos

39636000 (Hgemg3m3Yb03030900L Jgliobgd obmbols § 148-0l 3otggemo vdBo-
3ol 306ggmo bobogmo 03039 39bmbol § 89-m0b ghmmdmomaosdo Jobbogo
obobogl Logmbhm d0dmbghobs s Lohgemgamdnbogsgom boydmmgds-
3o Hotmggologod oEgal o Bmagoo 306Moo JBmgdol YBMnbagmymasl.
0030, 8blg-0l § 202b-bgob gobbbgoggoom, o Logdyg gbgde bmemmeo y3o-
dgomm gBom 30000393 d9hyYmd0b9d90LZE. vmbodbyemo godma0botgmol

25 Cornelius, in: Minchener Anwaltshandbuch IT-Recht, 3. Aufl. 2013, Teil 10 Rn. 282;
Wuermeling/Felixberger, CR 1997, 230 f.

26 Alfenhain, in: MiiKo StGB, Bd. 4, 3. Aufl. 2017, § 206 StGB Rn. 13; Sassenberg/
Lammer, DuD 2008, 461, 461 f.

27 OLG Karlsruhe MMR 2005, 178, 180; Altenhain (Fn. 26), § 206 StGB Rn. 13; Cornelius/
Tschoepe, K&R 2005, 269; a.A. Fischer, StGB, 66. Aufl. 2019, § 206 Rn. 2; Weidemann, in:
BeckOK StGB, 42. Edition 01.05.2019, § 206 StGB Rn. 6.

28 Altenhain (Fn. 21), § 148 TKG Rn. 6.
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396306006 (HgemgamdybozeEngdol globgd 300mbol § 89-000006, Grndgemogs
36dogmogl P3odgmm Lobihgdol godmygbgoom dghymonbgdgdol dmlidgbols ob
39hYgm0006900L momdody 09330Ma 3m3MZg01emo 06MMTdE00L ZoEYINL
06 3ol doemgdol. gb beneBdgoo o6 dmoEogh 9.6. 3odgembg 300dyemo Lodgsd-
bgeggemm dmbymdommmdols godmygbgdol dgdmbgggols®.

909b908000 d30by, 3MA3Vb0s, Mmgmbi m3ghopmto, donbg ob b
30930mL 03 9emgdhGdMbymo dghymo0bgoals Bobsotbl, hmdgmoag dobmgol
06 9Mol 3ob3nmabogmo. 9300 3339 8LL3-0l §202b-d0 dmEgdyemo obodyy-
ol d9900890emmod bm®mEogemgde. odobmobogg, ob oggl 360dgbgemmoo
90mgdHembyemo ghymdnbgogdol nbgdobmgme bobgse oty dmbrgoo
0y 3LL3-0b § 202a-00 gomgomolibobgdnemo 3meol dmblbol g8om.

3060 0900, oligoos gllig-ol § 206-0ls dgmtry 90830l dgmbry bobo-
mom gomgomobbnbgonmo 3gdymonbgools gogdogbobmgol bgemols dgdgme.
00b08bymal Bobadotmdsl Botdmaagbl ob gogdho, md 3madsebosl dgp-
4md00690900L 80380300 PBEYOZgmMYmMaezd Bobolbot ybos dgmbeogl dobom-
doemo. E-Mail-gools dg8mbgggado goaBogbolismgols bgemols dgdmoals oéligomoo
dgbodemmo bobgBy gggdmboogl, dmgbog dghymdnbgogdol gogdogbols, goo-
39900 6 Bomgdol (9doo3nM 3rmEgbdo beogds Aotggs bhgmgamanbogeEom
3mBymoommogdol godmygbgdom. ytm Bybhow my 30(hy30m, MmEgbog
0Mmb0dbymo J3909000 8gthymdobgds LEMmYmeoms o odosbgools go-
0939 396 0Byl voMgbo(odg*.

4. mbgmoob-Rbtgas o BoMmymo Lahgmgamdnbogogom mgamMmgomo

0b@M®3s300L, GHMgmmbog bobbemobledoMmmgdtogo gsbol gobdsbm-
309eM9dgmo mmasbmgdo gghdsabool Lobbemol LodoGmemol Lodtmigbm
3m009dbols § 100b-b dgbodedobog Bophotgonmo mbmaob-Abtgznl 8gwogaece
009090, dgbodmmae oiggy gLL3-0b § 206-0l dgmmby 8d8o30E gbgdmogl, oy-
30 mbolidogool LowydggmBg Logmbhm dodmBytmobs s bpgmgzmaybo-
30930m LBO0EYIMMYoddo bmMogemgds Hotggs®'. mbmanb-Abdgzol 39dgy-

29 Altenhain (Fn. 21), § 148 TKG Rn. 29 f.; Cornelius, JZ 2015, 693, 695; Graf, in:
BeckOK StPO, 33. Edition 01.04.2019, § 148 TKG Rn. 3; a.A. Eisele (Fn. 13), S. 63.

30 Eisele (Fn. 21), § 206 Rn. 20b.

31 mbemo0b-Abegzols dglobgd ob.: GroBmann, GA 2018, 439.
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000, dgbodemgogmos bobgm®mdozom-hgddbmmmgont dmBymoommdsdy
BoBgtogmo 3mboEgdgool 3gdmBagde. smbodbymo oé Batdmoagbl boggmb-
O™ 300mBgMaLo o Lohgmyzmnbogogom Lonwydmmgdedo hakggol, Mago-
3006 00 dgdmbgggado LohgamgzmanbogaEom o3agdotgool dtmEglio 1339,
Gmgm®s 6gbo, obkymgdgemos®. o8 hmb 3o 3mbsoegdgoo dbmemm og-
09bodoL dohmbmdol bgzgtmdo 0dymazgde e dglodadobsg, obobo ggtmBdabo-
ol do&romogo 3obmbol 39-10 Gnbemols 3otggemo vdBoiol vb gblig-ob § 206-0m
031 begghmdo vt gdi93000. MYIES, MbMO0b-Rbtgzs 39tmBdsebool bols-
bemols badotmmemols bodbhmgbim gmegdbols § 100b-00 dmsgdnemo boobgm-
9030m-0gdbognto Lolihgdgool obmomAtosool 3983gmdom odmggy M-
M Ohmdo gobbmm0gmgdnmo 3mdnbogosnol Batymo dogymapgdobs
0 hobgtmol dglsademgdemmdols. a8om obigg dogogotm gghdobools dotmoomo-
0 30bmbols 89-10 dnbemols dodggem 0880300009 o gblg-ol § 206-dcg™®.

9.6. @obmemo bodgemgamdybogaom mgammgomo (9.8. Quellen-TKU-
ob dgbobgd ob. gghBdobool Lobbemol badotmmmol LeddmEgbm 3mgydbol
§ 100a, d06ggmo 80830l dgmty Boboogyde) P8Mnbggmymagb dodwo-
bokyg 3manb03oE0sdg Mgamym Mmdo dogydogdol gobbmMizogamgosl -
300b03y0MHg00m 6360MMOM0g adowdYmMO LogmabogoEom dmboigdgdol
30000390000l (00g. WhatsApp-ol 90mbgggedn, Gmgmbogss 9.6. end-to-end
encryption). o3 6Mmbog bogdy 3godal Logmbidm d0dmbgtobe o Lodhgmg-
30096030300 LooYdmmmgdsedo Hobggobmsb (39tdobool dotomao 3obm-
bols 8g-10 dybemol dotggmo v08s30)*. 3963600l Lolbemol Lodstommols
bodtmEgbm gmegdbol § 100a-b dotggemo d8oiol dgbodg Boboogdols
mobobdog, 9.6. Bgohrmgddyg Lohgmgdmdnbogosom Bgodbgggemmonliols
39bodemydgemns ad3900l domgds vMs dbmmm Mgomy® mmdo 00d-
00606y 33360353006 3MbOE89089, 06390 1339 3MINB0ZdEN0L olitry-
mgool d9dgg Hobytmogm dmboigdgddas. 983300 hotggol Mmb pbgoo
390mB0gl oMo g39tmdobools dotmomago 3obmbol 3g-10 dnbemols 3othggemo
0080330, 9639 LonbBMGTsE0M-(hgdommmaonmo bolhgdgdol 3mbyogb-
300emMHMI0Lo o Foemosbmool dgliobgd dotmomoo ya3mgde (Idgemos
300m3065MgmAL 39cmdobools doMomoo 3obmbols dgmbyg dybemols 3othgy-

32 Preu3, Die Kontrolle von E-Mails und sonstigen elektronischen Dokumenten im
Rahmen unternehmensinterner Ermittlungen, 2016, S. 140.

33 BT-Drucks. 18/12785, S. 47; GroBmann, GA 2018, 439, 446 f.

34 dgoc. Graf(Fn. 29), § 100a StPO Rn. 105 f., 109.
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0 00803306s O doMggmo dybemols dotmggemo vdB8oE0logeb)*. vd gBom dm-
3mg9d9mo 3mbogdgdol dglodg dotmBg (v6oyeemgdsdmboemo) gooigdols
dgdmbgggodo, bobgBg a39gbgdo oo gLlig-ob § 206-0b dg-4 008030l dgdoggb-
Mo, 0600990 (Bbmemme) ablig-ol § 203-0b dgmyg 83830l 3otggemo Bo-
boogdol 3otggmo baboemol 8gdmbggge.

VI. 0ob0dsnemgdtngo adoo dm3mggdymo dmbogdgdom godtrmos

9mboEgdme dgbobgols dglobgd 30bmbom 2015 Bemol 18 g39306Mnsb ggk-
9060080 dg3mmgdyem 0gbo d9900890emmMod obadoymydtgo aBom dmdm-
39090 dmboEgdg000 goghmdol dglobgd (albg-ob § 202d). 36b6mbIgdgemo
00 890mbgg3030 dlFooE 93bogdl vMadotmmBmangto gdom dma3mgy-
3o 3mbogdgdols (80bbognmMgdom Bogmgwohm domomgool dmboigdgdo,
Online-Banking-8g 0083980l 0mbo3gdgon, E-Mail-dmdbobytmgdol Lgtgobgdols
06 bogoogmyho Jugemgdol dgliobgd mboigdgdo) aodmygbgdels. vmbodby-
oo 0939 dgbodemgogamos 8 3mbogdgdols dmdmggdols o godmygby-
30l kol dgmaezo dnodagamo dotmgool 3odmgmgbe®. dogbgsgo odoby,
9mboEgdme g3osdgdo dotmgdol yodhogo Jogwgos dglodmm mobosdlty-
m90mmdolio o Mabodmbobogmgmaool gm®Mdgdom obgwss 33y sbobymo
094 306mb3gdemmdado. Jglivdodolo, sbagmo Lobbmoblsdotmmgdtogo
3900008906cmmo0l dg0mmgdol cmgaodhodnmmdol bogznmbo dgemgonm bowe-
3m0%. bedol 908b0gob godmBdobokyg, oy boggmgl Botmdmoggbl
3mboEgdme LooEYdeMmYool BMEMTOMYEMO B3 O JRMYOsIMbogmo Jo-
Mol gobzotagol BmmIoemyto Y3 gdsdmbomgds, Mol godmE 080 dglisds-
dobmoodo dmeob gblig-ol §§ 202a-o o 3ol dgdama bmEBgdmab*.

ablg-ob § 202d-0ob dobgegom, Lobbemollodotmemgdtongo olgowmds
930L6Mgdo oMb, Gndgmog Logathme bgymdoybgmdgm o bbgo dotol
8096 00mmLOBobosMIgam dm3dmggoym ,dmbaEgdgdl (8blg-ol § 202a

35 Singelnstein/Derin, NJW 2017, 2646, 2648.

36 Stam, StV 2017, 488, 489.

37 39000. dm3otnemo dmbogdgdol odndeggdol dglobgd bm&dgdol momosdy:
Beck/Meinicke, CR 2015, 481 f.

38 9homycoc ob. BT-Drucks. 18/5088, S. 45; Karg/ (Fn. 4), § 202d Rn. 5.
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dgmbyg 008030) magolmgol ob bbgo dotmobomgol ogyamgde, bbgs dokls
3000063930, 000930390 ob oy adggool bbgoggoto Jgliodemgdgmml
3obol, Momo mogo ob dgbiody 3oMds Goommb bothggdgmo ob bbge doto
M0 od000mb*. dotmmbobobosmdgam gBom dmdmggdnmo dmboigdy-
300 304GIMAY, 093y MIMZMME 8bdJsMdcngo g3dom dmadmggdnmo Jm-
bgdols dgdgbo, Lbgo (Bobotyg) obodoymgdmob ogagdotgdym wgmogdhl
BotmBmoagbl. dgbodedolo, o3 bmMBdom oagbomo bobggmo ot dgod-
mydo 00089y 0dody oyml, godg 08 obodogemobomgols dglodmms ymao-
moygm 3omg0emobbobgdyemo, Mmdgmoi dol Gobodommdsls Botmdmoggbls
(Bgmbrg 008030). Igbodg 008o30b dobggom, J9gwgdgdo docmggmo v6doi30l
dobgogom oM oMol bobbemoblsdotmmgdtogaw obigewo, my3o obobo
,996obyMgd00b dobmmBmBogho Lodmbgmgm b dhmxgloymo d08bgdals
30bbmtmEogmgdol”. ablig-ob § 202d-l 3gliodg 8380l dgmbyg Boboogdol
™obobo, 30bmMmbAgdgmMo dmbodbyemol §398 dmoodtgdl ,msebsdpgomdols
306930l 96 Fomo BotmdmBoggbmmgdol 03 goggdgdl, Mmdgmme 39dggm-
domo Pbo gobbmbzogmgl dmbogdgdol dbmemmme dgmsligds bogoo-
bobom 3hmEgbols 3080botgmdalsol, bolbemol Lodadmmbamamgdalol
06 0d0bolEmeEomo  badommomBomdmgdolsl. obggg of dmosdhgde
3Gmxgglogmo  §dggdgoo, gobbmtmEogmgdnmo gghdobool bodtMmiglm
3m009dbob § 53-0b 3otggmo vd8oE0b 3otggemo Bobosgdols 3g-5 bobogmdo
Bodmmgamogmo 03 do6mgdol bosb, Gmdemgdos 00gdgb, v8ndsggdgb o
0939469096 dmbo39990L."

VII. cooli3gbo

89-15 00800000 30dm0batrg dgbodemgogemos 0mggels, md mgowsc, 3603-
8690mmdo o6 0ggl m3mggonemo dmbogdgdol mdogdhat motgdnmgdol. of
bogdg ot 330d3L JMbgdtng obodoymgdgdmob. gbliz-ol §§ 201-202b-80 dm-
39090 db8ddymgdols ydogdnhos 690000geo 30to, 300 sbmEmEgemMgdls
hotggols albggMidemol dobo beghmdo. BmMIsMYG-bodotmemgdtog
8008M306m0o530 Bt ggo 1339 bgdotmolio 300Abgge obsdaymol sdmag-
0gd0bmgol (Looydmmgool @mMBomymo oEgds dobo doboodbmdmogo
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060083090mmMd0Logedb OIMY300090eMo)*. vbodbymol Lodotmoldomhmeo,
abbg-ob § 206-00 (Logmbhm JodmBytolo s bohgemgamdybogogom booyd-
mmydol otmggge) o ablig-ol § 203-0b (oMo Loowydmmgdol OE8Y)
390mbg939080 bgdg 330936 30bLOINMEYINM 6TOYMIIMNVD, hmBemgdo
90306mYmos dbmeme s Fbmemm 9emanmgdol 3ogmgdnemgool dgm-
bg 083603539900L 0dotm. 80 30gods bodatmmgdtogo gdom dmadmggl
bodatmMgdt0go oggmol Md0gdhBg 63cmBs, MY Fo0 odIMZNgl Mme-
300000 30eMEgO7YMgd900 o gb HBEMJEYI0 dMEOMAHOL dodMmoygbgl®e.

306mbAgdemol dogh dghbgnemo bobgemBmgds 000080060 doMogo
3bmgmgools o bvoydmm begghmlb eMmgggs” 0xbmgsbns, §0bonLb,
bnem oy, 03089 396 3mgobgbm 93gemokgool, MHmB oEgol Jagd dbm-
MM 06000300070 PM0 306Mao bygthm dgodmgds dmosdmgomegls. myd-
39, 896306006 dotomoo 3obmbols dotggemo s dgmbyg dybemgdol, doto-
™00 JB3emgdol bobom Bodmysgmodgdyem gghdobool doomoo 3obmbols
99-10 dybemBo dmzgdyem Logmbm 30dmBytobe o bhgmmgzmanbogozom
bo0EYIMMYd0L oEgol s V8MIMZY ddF000L JRMIsmY 3oL doto-
™00 3mbggbi300l 89-8 Fgbemls dmtol obligdymm 3bo 3MbhHgduOLl mogo-
bygemoo 30394og0Mm 0600030070MYEO 3bLodmgtym bodshmmgdtog
b0390mglmab.

600000900ty b33OIMAdo dommmme BGB3dgbdmmo 0gby Batdmeo-
39600m0 Bohgme3mInbogoEom MZaMMZoemol, goblogymMgdom OEYM
bogME99080  30IMMZEMMZOMOl, HdgYGo dgdmbgggol dbbggtmdemals
3000009000, Bghommoom o gamgdhtmbymop gobbm&mEogemgdymo do-
mbyMols ggatymo 3mbhdmmemobo o 8ggg vtodotmmmbmdogtoe dm-
389090 0mbogdgoom godtmdol 3900a9bemmaogdn. ombodbyemo dg-
0000896emmdgdol gobboemgol bogydggemBg ognbo, hmd doMswo boy-
Mmb bgemdgnbgommaool nBtnbggmbiogmaza bbgoobbgs bobol bolbemols-
bodoMmmgdtngn oEgol 39deboddo oMmligdmdl. mydEs, dmboggdms o-
098089000 boobgmmIsEom-hgdommmaogmo dglodemgdmmdgool LEMORO
8610000 3oMomgeMmYE, 33eMog asl 3mbosgdms dgydmywsgo dmdmggdol,
BobBgtols, 308mygbgdol ob 3ooEgdologsb gugdhoobo oigol dgdeboddgoals

39 Hoyer (Fn. 4), Vor § 201 Rn. 11.
40 Hoyer (Fn. 4), Vor § 201 Rn. 10.
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3MbgdmMdol Ladotmgde. ot odoly, sligag vEEIOgMOos bagthmadmo-
b Embgdg 9ermmdMogo Mmmbolidogdgdol godomgds.
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BAOOARIZBM BOLLIPOL LOBIOMITN, MMBMMHG PIFMIMIGNONL
33033006900

363, MmId., badodhom omdd. dobdod donem gobidgto, 3ommbol
16039Mbogho

booMhggbm obadoyemgon 00 obodonmms  Jo(hgamMmosls 3obganmady-
3o, Gdgmmms Hogboi 9Mhggbgdle o Loygmggmmom godm3znmbggdmab
003088069000 bmME09emgdd. bvo®Pggbm Lolbemol Lodotmoml ggbh-
9060080 aMganmomgols gbliz-ol 107-108d 3oMogtmomgdo. Lookhggbm bo-
doGmmmob 8b033bgemmds gobbogymMmgoom ©0wos, gobsnsb vmhgzdbgdo
0 boagmggmmom godmgaombggdo, Gmgmi bgoolbdogho ©gdmahopools
boggydggomo, bdoMs 993930 daMmnmbsbobosmagam 3ob0demoE0gool gy-
Momgdol 390H&M3o, Mol 3odmE 0lnbo Lobbemol badotmsomads dogdlndsgmy-

000 ymgmobidmaggemo 9bd sonEgol’.
. Bmgocon dodmbogmgs

bodMhggbm obadoyemgon ybgdo Gg330dem0d MG FZNRVE OZYMM: MYI0
06Rg36900L o6 bogmggmmam godmaombgols 3obmbol Bomammgddo hobotyg-
do gllig-ob 107-107¢? 306ogMmoxgdom o9&l gomgomolibobgdnmo, gbliz-ob
§§ 108, 108a 03086 bdol dogdols 3rmgbol mogolymmgdel s § 108b 3o
bdols 303930l Mo0gdhncmdsls®. dodoboady, gbhmo db&og, oEymos b9ool
0306903 BmMIoMgdolo o godmbohgol bodmgopmgomogo 0bhgty-
10,* boygmm, dgmbdg 3bMmog, Eom3gyemo d0tgdol dogh gosbygghoemgools
03067039000 domgdols gbodemgdmmao.

boocmPggbm obodsanemgdol Bogbol bLolbemols Lodotmsmo gigdhato
16000 073060300 gl. LobgmaBogml sMbgdmdnbomgol dom goblogym-

Zimmermann, ZIS 2011, 982.
BGHSt 29, 380, 386.

BGHSt 33, 336, 338.

BGHSt 39, 54, 60.

B~ w N -
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Mgdymo 3603gbgemmos  9bodgdom. ombodbymdg otmobsot Bgaogmgbols
o6 0bogbl ol gogdho, Grnd boothggbm obodeymgdo gghdoboodo omgols
800gmM3ocgmo0m dbmmmme 3zohyg 3ogdhognem 3608309emmadl d¢hotgdgb.
bOOMAYZ0M BBTOYMYOL dmemoEos obogmogl, Gmamtg 9.6. Lobgemadbo-
M bogdmbmgdol Goboomdgs dodotmmym ©obodoyemgol. dgbodedo-
bog, 00 bodsnmgdol bhapobdhogs Logadme bymBdobebgomadn oé sMob.
bobbemoblodotmmgdtogo 9300l Lhanhobphogol dobgwgom 3o, 2017 Byl
,b00Mhgg0m obodonmolomgol” (gLlig-ol §§ 107-108b), gdal btyyembemm-
3000 (b 3080303b0 o ghm Jommls) ogom Aligogho (hgo golodommmgdy;
9600 Lgdob Botmdmgdols phmgdomo 3ghgtgde; ghmo godsdammmgdgmo
30b60hgb0). goblolggmgdols pdgHgbmdols sbogo LodgoemmBg dgdl dgoagbroo
(96r00 IgBmbgggado 25-000b 30 Bemodgog; m dg8mbgggedo 50-60 Bemobs obozob;
6 90mbgggodo 60-000b 70 Bemodeog; 9ém 8gdmbgggodo 70 Bemol sliogol)®.
30dmygbgdymo balggemgdo dgootgdom dlydndo boliosmol ogm. méo do&o
oliFoem 0g6d 301 BMYdl 0339000 306HMI00 303MBOELHIMO 380,
mmbo 3060 30 YOO FoO0300°. MO30lYRMYO0L 0MIZIMOL gos dgaco-
39600 9bm Bgmby bogmgo dg9tmomel (9hom dgdmbgggado 9galiowsb b&mo
39009 39tmomel; 3gm&mgdo 30 3bMo M3000b ghm Bemodg 3gtomeb); i3y-
™00 66000l MOYMO 300339903 OO 0ym (M Jgdmbgggsedo 16-
0b 30-30g; 9hm dgdmbgggodo 31-ob 90-0c0g; 9trm dgdmbgggado 181-c00b
360-009)". 30bbigoemo Logddggdol mgbmds bomgmls beools, ma Loamhggbm
0060339030980 396360030 03300000, MG dogmosd atgol bodobos! vm-
b0dbymoliged goblbgoggoom, boothggbm obodonemgol gobloggmbgoyemo
3b60d3b90mmds 9bodgdmeom 1990-006 Bemyddo, 3ghdobool gdmztodhonmo
glidndemogols odmols 98cgma, g3otsdagoem 39G0mdo. 3000(HMbYLY-
o dgbgonemgool mobobdo,? 39&dsobools gdmzmohoygmo Mglidyomogzols

Statistisches Bundesamt, Rechtspflege, Strafverfolgung 2017, S. 26 f., 60 f.
Statistisches Bundesamt (Fn. 5), S. 94 f.

Statistisches Bundesamt (Fn. 5), S. 162 f., 202 f.

8 39630600l gdmzmononmo Mgldydmogol bobbemol badsmommol 3mogdlol
§211 0o 3938600l 539009GE0YM0 Mlidndemogol § 107 mdol 0Gbgdym pdstrmmm-
dob pBygahmdsl Gggbm BGHSt 39, 54 (65 ff.); 9mbodbyemo obiggg woabhydo: BVerfG
NJW 1993, 2524; ob. obsggg Eser, in: Schonke/Schroder, StGB, 27. Aufl. 2006, Vor §§ 3-7 Rn.
105; a.A. Arnold/M. Kiihl, NJ 1992, 476, 478 f.; monografisch J. Miiller, Symbol 89 — Die DDR-

~N o o
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dMgnem 9038y bdoMa gbgrgdmwom sMhggbgdol gagomogdol dgdmbgy-
390L. 000Lmobogy, vmLobodbagos, md goblogymmMgdom Logdmbomme
900hbg3d bdob BoEgds mbihol gdzgmdom, MmIgmoE YBEOM s JBGO™® blo-
o g08moyggbgode. bdol doigdols od Lobol Mmb yggemody Moymos vtly-

3o ok 393900l godmgmgbe’.

1. 6Bg3b9d0 o Logmggmmom godmznmbggdo (8bLg-ob § 108d)

abbg-0l 107-108c 3otmrgMmoggdoll dmgddgrogool bamghm bogdome gobtme.
§ 108d-0ls 30tggemo Boboogdol mobobdog, Lobbemollisdotmmengdtogo
09310M0(30900 dmoEegl oMhggbgdol 3gdga Lobggdl: babogmbm Bathdmadsco-
396mmo0bd o 930rm3atrmodgbdol 9tfg36900™, BggtOE030 00nbotg
bbgo o6hggbgdo o Logmggmmom godmzombggoo (096gbidoan), Bgghe-
6o 906gdols (Fobols dotemadgbho, d69dgbolis o doddMgol Logomagm,
39m0obols bdbatgm otmadgbhols) shggbgoo, 3mBnbamyd ghmgymgddo
(00800 3FoEm39eMmMdgd0, dobol (30em3enmo Moombgdo, memgdgdo) dodobotby
06h936900, J399bols 3mb3GMgdnm bobogmgddn d0dobatyg sMhggbgdo o bo-
gmggmomom godmzombggdo sbs 3mdgbommnto 0nMowonmo 306gdols o
oliggg bmEoomy&o odmagsol doModoto gBom okhggbgdo (8gtrdobools
beEoamY& Lodotmmmol 3megdbol §§ 43 o dgdgan). dodsloody, bomm-
39000 oEYM0d domemme Bogmggmmsm oMhggbgdo s godmgzombggdo.
bbgogguto ma gmgdgom, 30603060 g3maMonool gatamgddo domgoy-
0 3oabygaHoemgdgdo.

00b0dbymo obodoymgdoll dmgdgrgdol bygtmdo o6 gdigge bobgom-
960030 mMgobmgdols Bogbom 30d0bakg 06Pg3b900 00y godm3ombggdo, thm-
3m&0EdY, 308. 396M35600L WYMo JobtMgMol othggs 036 gbidhegol
3096. 036989, 8o0obY39hmgdgon, Mmagmms domgdsi bgos vtadom-
0030600 93M3MBH00L BoMaMyddo. og godmoyggbgdo glliz-ol § 108e - ghomo-

Wahlfélschungen und ihre strafrechtliche Aufarbeitung, 2001.

9 Miiller, in: MiKo StGB, Bd. 3, 3. Aufl. 2017, Vor § 107 Rn. 4.

10 3000hmbgdnmo Jgbgenmgdol msebobdog, dbmmm 39 dsbgm ©gdyHohmsbd
03038060gd0m ob. Kargl, in: NK StGB, 5. Aufl 2017, § 108d Rn. 4; a.A. Anders/Mavany, in:
AnwK StGB, 3. Aufl. 2019, § 108d Rn. 3; Zimmermann, ZIS 2011, 982, 983 f.
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3ol 0 g0ov o bomsbom dobodol dngmmdgmgdol dmbigogs. gotos 8do-
bo, 960dbyMO bOTYMgoo vt FmMoEE8L (80dMbogmmoll Botdmoggbl
beooyto oBmggsol 36ondgho, GAdmols Mmooy 3obmbagdgmo
690l gm®Iotgdol o 880m MZ0mddocMmagmMmol mtmgobmgdols dgdoco-
396MmA0L 3obLognmMgoYMO 306 oMo doohbygl) bogotm dotmgals
mkzobmyddo dodobomyg Lbgs bobols s6Rggbgols, dog. MHmgmmMmoges g3my-
boob v6hggbgdo, Logotbbm 3mBohghgdol othgsbgoo, dmmgloym s dm-
Jomogdgmohog mMgobmgddo 30dwoboty otmhggbgoo (9dodgdo, vgmaanha-
30, bgemmUbobms dogmogo o 0.9.). sbg3g, 08039 0:gdols, mgmmoos 3oa.
boEOBMggsm 3mM330b0908g, LobgmmaBogmbie o Fotmmabogyemgdols me-
30bmgool dogbom ombgdym dogermoobgdgody (dog. Lodmbodotmemm 3m-
™9809%0)". Bggbo dmbiedtgdom, mgolomgol sGbgdymo Johomman 1bo
30030MmMZgL™2, 306500000 vmMbodbymo vehggbgdas Botdmawggbgd onb-
J0mboMgdoo gdmahonhool godmbahnemgool, Mmdmgdos 0dbobytgdgd
bobbemobledotmmgdtogo 380m oEgoL. dbeMobrgmoligsed goblbgoggdom,
ablg-ob § 108-0l dggemo, 1.10.1953-80g dmgddgon 3gMbios, dmoEegs ,bogo-
m bogddggdol* 36gdels, mIgemos Logdome BotmmmE'™ gobodotpgdmo.
06hggbgd0l gggd dmoodMgds doMoo gosebyzghoemgdgdol domgoy,
MmAmgddy oygMbmomoi bgds Eom3gnmo dohgool odhggs. Loym-
39eMmoM 3odm3ombggoo 3o Bom3moggbl 3mbzmghnem Logbmdhog goob-
4390h00mg09dL, Grandmgdoi Bmagobobgmdbogmgdtog bugnmbgdl gbgds™.
39InHOMYG mbydy Mgxrghgbrndgol dbmmmo dzohyg 36083069(mmMdd
9603900, Mogob 0lobo dbmemme BgghsmymMo dobgdol dbemgdy® goo-
boBogmgdolimeb o30gd0Mhgdom 060dbgde (3963obool dotmomoo 3obmbols
29-g, 118-9 o 118a dybemgdo). 5xb0odbymoligab goblbgoaggoom, saommd-
03, 139009MmYG0 dobgdols mbgdy Lobogmbm 0bogoohoggdle o godm-
30mbggol Pt bdoMoe 04gbgdgh (ob. Ataommgm Go0b-gglhmommools
3mbbhodnEool dgmbyg dgbemo). 03039 LYGOMm0S 880MMIM0Z M30:3ToM-

11 BT-Drucks. 7/4122, S. 39.

12 dgoco. Hartl, Wahlstraftaten, 2006, S. 171, 200; Karg/ (Fn. 10), § 108d Rn. 3; 3o¢o-
3yemoco: Zimmermann, ZIS 2011, 982, 984.

13 ob. Dreher, JZ 1953, 421, 427 m.w.N.

14 ob. Anders/Mavany (Fn. 10), § 108d Rn. 2.
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039090303 (0b. Athogmmym Mo0b-g3glidhaeemools 5a0mmdtogo mgom-
300Mmm39emmool dgliobgd Mrgaymaogool 26-g dnbemo).

abbg-ob § 108-0l dgmbg B0obooYde, odahgdom, dbigag gbgds Loothgs-
bm B0boogoody bgamdmbgtols (06hggbgdol gliobgd a9&mdabools Bgwghe-
6o 3obmbol § 20, dgmby o dgbodg v080(3900) o Logmggmmom bdols
903390089 bgemdmbgMols. ombodbymom 96 300093 dMRebgoalis o Loym-
39cmmom bdols doggdol Bobobyg ghoddge gotmobhomgdnmo bomsbopm bob-
bemollbodotmemgdtogo ©s3gd.

1. 36rmgn®ol 30bmbol gotgmgddo hohotgdol n8GYd3gMymMae3d
1. 06hg3bg00bmgal bgemols dgdeme (gLLz-0b § 107)

ablg-ob § 107 3trdogmogh otmhggbgolio o godmzombggddy 8gdmgdggdals.
00b0dbyem benhdo gblig-ol § 240-80 dmEgdyem 0dnemgdolimob dgotgdom
19360 b3gE0oemYGMoo’. bym Bemodg 300m Mog0lemMgdol 9M3z90m0m
06 @m0 Fo6Modom, 3oblogymtgdom 3dody 8g0mbggzgddo 30 3060dnd 1
Bemol 8000 M0g0lYBMgdol 9m3ggmom, obggde d06o, Mmdgemo dogme-
©M0O00 86 dogmamdol 3dotom adMImMmMgosl 3gdobols 86 bgeml ydemals
(3061390m0 0080(30) 96 3OMMOL EdIMIMMYdd Fgndabol (Fgmbrg vd8o(30)
06hggbgol ob dobio dggagdol oagbol.

00906000039, OENMOd 06MAg36900L dogmoobo 3hmigbo, obygonemo do-
o 03809300000, ® odmagtgdyemo dobo dgwgagool oagdom. Jdggds
d0306mmymo pbo 0gml Loobhggbm dmEgytoboggd s dgbivdodolsco,
bgeml ybcoo democogl boothggbm ya3emgdols dMegomo - 3MbzMghnmo
365000900 00030Md500 - d06gdol dogh 3obbmmEogmMgdsl'. sdmdmhgg-
ol 0dyemgdol Bgbemo 038l 96hggbgool mommgymm dmboboemgl (ablg-ols
§108). o6hggbgdols gobbmMzngmgdol bgemdgdemsdo dmoodhgos dolo gob-
bmtMogamgool Lo dgydemgdemmde, dog. bosthggbm dbol demmzohg-

15 Kargl(Fn. 10), § 107 Rn. 3.
16 Eser(Fn.8),§ 107 Rn. 5; a.A. Hartl (Fn. 12), S. 29 ff.. Muller (Fn. 9), § 107 Rn. 6.
17 Eser(Fn.8),§ 107 Rn. 4.
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308, athggbgdol gobbmmzngemgools odtzmmgosdo 3o dmosdmgde Jdgwg-
o, (mImol dgggowsi 9ehggbgdol 300obotgmos Bgtbrogde vb dmdo
4mgbogdo'. 9gd3g 03nemolibdgos bosthggbm doymghgbgool gobaantgds o6
bootmbggbm gymgdol dmdatrgo.

2. 96hggbgdols gogoemogos (8bLg-ob § 107a)

ablg-ob § 107a gbgde pdyomme o9hhggbgdols vb bdol omgmol dtmigldyg
899mgdgogools. byom Bemody mogolymmgdol 03g9mom b BYMOo Fo-
M0d0m 0biggdo 306, HMm3gmog bomobawm yRmMgdol stoMbgdmaool doyby-
008000, Imbobogmgmool 0emgdl othygbgddo ob bbgoggato Jogwgdom (3o-
mmil 9GBY30g900L sMlBmEmo dgga0l gedmbgggel 86 dggaol goygom-
3900 (30tggemo 808030). bobbemoblodstmegdtoga obggds obiggg doMo,
Mhm3gmoEg 9mhH9309d0L 0cdlBm™M Jggal godmobogdl 8b bgemb dgybymol
06dBMMO0 8900939000 g03mEbogdel (Fgmbyg 0d8030). mogol dbtog, obo-
doemob 930090mMd5(3 oLFo0o (Agledg 908s30).

0930eMgdgemoe, M3 oMhggbgdol vtolbmMo dgwgagdol godmBgggo
(306390m0 908530l 30639eM0 deMAHIMDO(HZY) dMAY3bgd0L olitymgdedg
dmboogl. 9bxmedadmbogmo dotols Bogt bdol dogdoi odol gem-ghomo
098000002, 50b0d67emo dmoEagl dgdmbggggols, moglisg edbodagy ok-
hggb 0y, Grnd ol o ogal bdol Bozgdol ne3emgde??, 0ehgal trodrgbggtdy?
ob bgolio bobgmom?. gats 880by, 93030 ngnmolibdgos ol 8gdmbggggoas,
OhmEgbog 08608039 Logmbihm adol 3odmygbgoom bdol doggdolisl bost-

18 Bauer/Gmel, in: LK StGB, Bd. 4, 12. Aufl. 2011, § 107 Rn. 3.

19 Eser(Fn.8),§ 107 Rn. 4.

20 Eser(Fn. 8), § 107 Rn. 5.

21 BGHSt 29, 380, 383.

22 BGHSt 29, 380, 382.

23 RGSt 37, 297, 298; 37, 380, 384 f.; obggg, Gmamis Grodgbndy ggtmaagdotols
Bggtol bobgmadBogmlb dmgdomody ggtm3atemadgbhol obhggbgdobels, Miiller (Fn. 9),
§107aRn. 11.

24 BGHSt 29, 380, 382.
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Bg3bm bdol dgmbg (bLbgo) 3060l doyemghgdl mogol 3gdmbg 0gligols o vgdog-
bol®. stolbmtmo dggaol dombggs bbgo bgtbgdomei dgodemgos, Momos
bdomo bbgoggoto dm3mMzos 300mgov?. 30g. odohgdomo doymghgbgools
396980 06 60y IHb0m 9339 803980 b0l goBmEam3gzgoe, 893Lgdgamo
3099906900l k08 90d%" 0b bvaMPggbm bdol nyemgdol dgmbg 3otBg gog-
mybol bbgoggotmo dmbrogba?. vmbodbyemoligab goblbgoaggdom, boddsdo
06 dm0odmgde Loadhggbm dgwganddy shadotadomo dggogmgbs véPgs-
bgdols Bobotg ghoddy, Mmgmdzos dog. 9.6. Fake News-gdols coo Social Bot-gdols
300my96900%. bodnemaEool 0embodbymo gmmd3goowsd dmdnbaty 38utg
bogtmbggdl eemgobomgal sMbgdyemo bobbemoblisdstmmgdtogo botdgdo
396 93060b306goo.

893mombodbyemoligob gobbbgoggdom, boothgsbm dggagdol gogommdy-
30 (306ggemo 008030l Jgmbyg oemHtbsohngs) Bobadommdsl Botdmaggbls
ol odpo, Mmd obhggbgdo, MmamMi dbgmo, 3389 obkymgdymo Hbgoo
0ygmb. 306037ms30900 gbodemma godmobahmb, 3og. Lostbgzdbm doymghg-
6900l 9dmMgdodo ob odohgdedo, dom s&BLBEME omgmsdo, mgdol vémob-
Bovto dg0ggbado 96 Lomabom dogmols s¢dgmbyg bvsthggbm doymyhgdy-
30l dogmols 3gmbgo Aomgemado™®.

000039000m0 Bgligdol dobgogom Hophotgdymao sMhggbgool dgrgaols
06LBMGOE godmisbogos 96 vMolibmMog godmEbogdobomgol bgmals
dgbymde (Bgmbyg 008030) gbodmms gobobmMizogmmb dbmmme olgmdo
306do, Mndgembiog goohbos vthggbgdol dgwgagdol bogmggmmom goEbm-
30l MgoEneYM0 YJBgdadmbiogmgds. odgwsb godmadobaty, dotbhogdol
08030Mm8069900 b gntbogmolihgoo, Hmdemgoos obrolbm dggagdl vgbh-
39emg096, LobbemollisdsMmmgdtngs o6 0lZ9000b. 3ot 830LY, gododm-

25 BGH NJW 2011, 2448.

26 OLG Celle BeckRS 2012, 01600; OLG Zweibrlicken NStZ 1986, 554, 555; Eser (Fn.
8),§107aRn. 5.

27 Bauer/Gmel (Fn. 18), § 107a Rn. 4.

28 OLG Zweibrlicken NStZ 1986, 554; OLG Koblenz NStZ 1992, 134.

29 Liberius, ZUM 2018, 20, 24; Sinn, in: SK StGB, 9. Aufl. 2018, § 107a Rn. 4.

30 Kargl (Fn. 10), § 107a Rn. 4.
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bgdymo dgbgnmgdols mebobdoc, Lnodogdhms 66Mg®! o0& dmoEagh 0d dodb,
Mm3gemo 938 HRMdsdmboemgosl HdGOMME bogymot magdy doobghb.

3. boamhggbm m3andgbhgdol gogomdgde (3LLz-0b § 107b)

abbg-ob § 107b gblig-0b § 107a-bmsb ghmo BocmBmMoggbl sdbdaty Lobals
bo&dols, Mmdgmos obgooe 00hbggl gobliogymtgdom Lodod dmboedde-
0909t Jd909090L. bobggmol 8mds Logdome diomgs. 3g9hdme, gomgo-
mobBobgdymos 9gdgl m3gdg 3000 Mag0lBMYo0l 9MIZIMS 80 BB
06000,

bm&3do, 306ggem M0ado, gbgde booathggbm Loom dobodnemomgool (3ok-
39em0 888030b 1-3 6oBoMydn). 83 ML dbdoggl vOMIGMAgzgemmS bo-
0do (bootBggbm doMmomBg) Lognmot mogdy dgodgl (oehgabgdol dglobgd
396306006 BgEIMOMYMo 3obmbols §17 o ®BggbsmyMo stMhggbgdols
dgbobgd GmganmoEool § 14) 030060 dmbogdgdo (3og. dbogo, dmgommagdgm-
30, (3bmgtgdol bobatmdemogmad) (3oggemo bobogmo). gotes vdoly, dgbod-
Mo 0006030393 boaMhggbm Losdo Hebghml bbgs oMo, MmBgmbog ok
0gd3b Loathggbm Loodo ymazbol nBMgdsdmbogmgds (Bgmtry baBogma). ob ols
bgeml ydmogs Boomhggbm yuemgool dgmby ool vdmIGBgzmme wohy-
30bh&motgdsl, doybgsega 000by, M3 080 BMMAL 0bymEmIsEosl od do-
ol 06hggbgodo dmboboemgmadonl ya3emgool dglisbgd (glody bobogmo). bm-
(3000m9M0 d8930L dMAggbgdaliols Loothygbm maydybdgdol madBoggos
300000069300 Loathggbm Loodo dghobolbmob (3gmtg v08s30), Mroged
00 MM 06 bgds Loa®Bgzdbm Logdol BotmBdmgds. gats vdoly, bmmds
dmoo8L bbgoggom 3obodymoEegols, dodotmmyml sMhggomdolodo (3o6k-
39em0 008530l dgmmby bobogmo), Mo 8603089 3000HO (3000eMMAL
030l BoG3mAgbsl, Boybgsega 080ly, ma dobo sRggs eNdzg09emos.

31 Eser(Fn. 8), § 107a Rn. 7; anders BT-Drucks. /1307 S. 41; Fischer, StGB, 66. Aufl.
2019, § 107aRn. 3.
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4. 56hggbgdol gotnemmadol otmggge (3Llig-ob § 107¢)

3LLi3-06 § 107¢ bgeml PBYmMOL boaMhggbm gamymmdnl oEgsol. me Bemody
300000 M030l7RMYI0L 51 33900mM 86 GO0 FoEM0dom 0lFgod doMo, hm-
dgmo Pbgdo 96mgggl obmob ogegdntmgdnmm Lodstmmgdhog bmbm-
0900. 03b0dogg 08 MML godndbymag Nbs dmddggowgl, Mome mgo-
0mb 3o0gmb 0b bbgol doobmeml 0bym®msEes 0006 momdedy, oy gobmgols
0g60 bdo dogdyemo.

06Pg36900L o330 dgliobgd bmEmBgdl dgosoggb Mmami vtmhggbgdols
dgbobgd 3obmbgdo, oby g3ggtommyt o 9069006 mMbyBg vMbgdyemo bo-
moboEm ydYMgdgdn. v0330Mo, 8. 9MRY3bgdols dgbobgd ggtmdobools
}909MOMY&0 3obmbol § 33-0b doMggemo 06830l Jobgogom, onEoemgoy-
™00 ohommgonm 0gdbsl bomsbom mmbolidogdgdo 0dobomgol, mad vdma3-
Mhggemgdds boamhggbm doymmghgbol dgdmboBgd o O3IE3d YMZIMMags-
o gotg Bg00dbgoggmmdol gohgdg dgdemmb, dog. bvothggbm 3od0bgdols
300mygbgdom (Bgghommymo omhggbgdol dgliobgd Mgagemogool §50);
bosMhggbm 60ymyhgbgdal dolomgdsw Pbrs dmbgl Loa®hggbm yhbgoals
300myYgb90s (9atomydo scmPgsbgdol dgbobgd Mgaymazool § 51). ob-
Pggbgdols dgliobgd 39&r130b00l BggtomyMo Jobmbol § 34-0ls dobgrgom,
06hHg3d NbS ZobbmMEngmal MoEsmMYGmo Los®Bggdbm donmyngbol
30dmygbgdom, mdgemos gty 00matbggzgemds ol Pbs gowogasmL, hHmad
o6 Bobgogls, 00y 3ol dobizo bdo (Bggtomymo vthggbgdol dglisbgd hganmo-
300l § 56-06 dgmbyg 008030l 30ggamo B0booEgds); Laathggbm 3odnbado
©0933909¢M00 BMOM- ©V 30EIMFOEIMIS (BILIMMYM v6ORg30930L 8-
bobgo MgaymoEool § 56-0b dgmg 00830l dgmg Boboogos); vdolmab,
bootmhggbm 3o00bsdo dbmmme ghmo vdmathggmol ymabs sondggde (9-
96omyMo oMhggbgdol Bglivbgd Mrganmoool § 56-0l Agmeg 0d8oi0l dgLoe-
99 606000000900). BgIMOMYEM0 9MA36930L dgliobgd MganmoEools § 45-0b
dobgogom, LotMhgzbm donemyhgbol Jomomon 0333060 bbol Yoo oygmb,
Mm3 53mdMhggemols dogh dobio 8gdmbodgols o o3gEsol 390wgs, Lbgs do-
9035 396 39demmb o830bMb, ™My 30 Jolizd dob bds. v3ogy MganmeEool
§ 57-0b 9glodg 0080300 Bobgg0m, 306gdo, mImgdoE vdmIEMBgzMgoL gb-
80690006 bdol doEgdols 3msgldo dgbodemm Bobommagdol googmaebgado,
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300M009079emb0 96006 booYdmme 3gobabmb ol 0bgm®mdagos, Gmdgmbss
0b0bo o3 3mEglido 0mydgo.

bobbemobliodotmmgdtogo ©oE30l Mmgobomgol sdbigdymo dgdoboddo
RM033906¢hnemod o oM ImoEogl yggeme gagwgool, Momos dgbodemgdgmoo
ROOMMO0L EOMMZ93d. sbgmos 8og. dgdmbggge, MHmeglisg vdmathgggm-
89 bot3090m g0 MgoMmZemo Logmbihm g8om bdols doigdobols gobogBog-
bo m3ydgbhgdol dggbgoolol®. obgewo oM aMol vghgmgg bomglogol
3096 g3obbmmE0gmMgdnmo 9m3gmgge®. godos vdoly, olgomdol Bobo-
306000 0l Bagho, Grmd odbodsgy o v3MIMAg39Mo & YooY Botmdmaco-
39600096 9brmbo o 0308y 306U, 0ggob godmadobotmg, bogymaho doymg-
0960b0mz0L BMAHML goomyde bemEoosmye Jugemdo godmdggybgdol dodbom
o 30l m0b03g30 8odmd39ybgde 96 300093 0 goby3nm3gbgde obiFo
909009086*. 8 dmmmU, oligon sMos dgdmbgggs, hmzs doto Lbgol do-
96 bdolb Bogdol momdsdy 300mgdl 0bgmmIsEool 3ol Boboliboto d08bols
30639,

IV. gooabygahomgdnl dogmgdol 0ogolinyaemgdobs o mdogdhatmdols osge

1. 09m3hhggemols ndnemgde (gLlig-ob § 108)

30blbgoggdom glliz-ob § 107-0lg80b, Grndgemoi vthggbgool Joemosb dtm-
39bb gbgde, gLLig-0b § 108 oogl LookBggbm nag3emgdols dgmby Fomagnemo
306930l 3oobyzghommgdols Bomgdol magolyagmgdol 0dslimeb ogagdotyg-
300, 300390 0 06 bds baghmm veMAy3b9d8g o MY 30 - HMZME. Zo0dHM-
b9dnemo dgbgenmgdol mobobdo,* smbodbymo bomtds sliggg ablg-ob § 240-
89 60b gols. bym 6emodg 3o0m 00306RMYd0l 0339000 b WYMBO

32 OLG Celle NdsRpfl. 1961, 134.

33 bbge 0330000 bmE®Bgdol omgdol a0 gdemmonls gbobgd ob. Bauer/Gmel (Fn.
18), § 107¢ Rn. 2; Miiller (Fn. 9), § 107¢ Rn. 3.

34 Valerius, in: BeckOK StGB, 40. Edition 01.11.2018, § 107¢ Rn. 2.

35 Kargl (Fn. 10), § 107¢ Rn. 3; a.A. Anders/Mavany (Fn. 10), § 107¢ Rn. 4; gobomgo-
mobB0b9dgemos (0g39) oligomds gbliz-ol § 203 Jgmrg vd8o30l dobggoom.

36 Karg/ (Fn. 10), § 108 Rn. 7; a.A. Fischer (Fn. 31), § 108 Rn. 2.
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3060300 0bggde 3060, HMIgmoEg dotmmbobobsomdgam, 8gaogmgbals
0m3bgogbo dogmamdols, 3hmaggliogemo o6 93mbmaogyMo edmaogdnmy-
3oL 06 bgoggoMo gambmadogn®mo 8gbmemols godmygbgdom obogbls s3mathy-
30m0ols 0d7emgool ob bgemb pdemols ol 96hggabol go39mgdodo ob bogymoto
booMhggbm YBMydol godmygbgdsedo (b MmEs vmboddbymoal digemmaosls
093l 0080em0; dgmMyg v38030). dobLognmegdom ddody dgdmbgyggddo mogo-
byagemgdol 0m3ggmob Lobggemo dgbodemmo ghmosb vm Bemody dgthygmd-
09b. 060370 Pbs 0gmb Fotmmmbobobosmdgam. vdolmabogg, gooo-
O™bgonmo Jgbgonmgdol mobobdo,* ynhopmgds Pbs godobgogmoogls
abbg-ob § 240-0l 3gmy 0080330 dm9dnem 9.6. olod®msbmaol omddsedy.
93Mbmdogyo Bgbmmo, rmgms bghbo, godohmbgdymo dgbgrnemgools
®0b0b30,® dmy3000909mmo bobom of g3bggde, Mowasd ol dygdotols
93998 0bgoE 0moodmgds. 39hdsbool @ggMamymo bogmblgpodygom bo-
bodotommmb dhogddhozol obggom,* v3E0emMgdgmos, md Bgbmms ghm-
06033090mMgob 80000gdsl Botdmoggbgl. 1oy, ymgmoldmadiggmo
00(330L 9Gligdmdol 0bhgeglnsd godmBobomyg, dgbodmms Bogdotmobogo
Boomgogmmb 3mbatmgdnemo g3mbmadogn®mo Botogmol Boggbgdol Bygdoto, Mo
00m3MAg39mMmd 3Mb3Mgdme goblodmghym anady 8g308emgbols dmab-
©096000%. dggob godmdoboty, obsdanmol dgdoggbemmds gobbm-
309eMYdNMOE 0008eMYdo, MmEgbog 3M3060s 88bmMbLgdl, Mmad vthggby-
3ol 3mbztghnmo 3909306 ogmadol dgdmbgggedo 030 mogol Lobotdml
0mM00bo 96 bobogmmdmog bbgogod goondobl, gooygddgol ob olbogdy-
ol 8oomogolnamgdl*!. vgmbodbyemoligob goblbgeggdom, obadoymoals
390000890emmde o6 3m0oEdgl POMOMM goxGmMboemgdgol (3mmonogmlg-

37 Eser(Fn. 8),§ 108 Rn. 6; krit. Karg/(Fn. 10), § 108 Rn. 6; Mdiller(Fn. 9), § 108 Rn. 14;
a.A. Bauer/Gmel (Fn. 18), § 108 Rn. 5; Sinn (Fn. 29), § 108 Rn. 5.

38 Fischer(Fn. 31), § 108 Rn. 3; a.A. Kuhl, in: Lackner/KUhl/Heger, StGB, 29. Aufl. 2018,
§ 108 Rn. 2.

39 BVerfGE 66, 369, 384; zust. Fischer (Fn. 31), § 108 Rn. 4; Sinn (Fn. 29), § 108 Rn. 3;
Vogler, in: Satzger/Schluckebier/Widmaier, StGB, 4. Aufl. 2019, § 108 Rn. 3.

40 Bauer/Gmel (Fn. 18), § 108 Rn. 3; Eser(Fn. 18), § 108 Rn. 6; Karg/(Fn. 10), § 108 Rn.
3; Oppermann, JuS 1985, 519, 521 f.

41 Bauer/Gmel (Fn. 18), § 108 Rn. 3; Zimmermann, ZIS 2011, 982, 989 Fn. 82.
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dobs, LobotmBmgool 3b&sb) 3mbahgdnem v®Pg3690L Mm1badggo Bmaswo
93Mbm303nM0 8900939006 MOMOOBg*.

2. 03m3cBggemols g3omdado dgygabe (3Llz-0b § 108a)

allig-0b § 108a oMo dbmemme 3osbY39(h0eMgdal magolnaema domgdols
39b0deMydemmOol, 36dge, e0ohmbydnmo dgbgnmgdol msebsbds,* k-
936900 890093900L 3oYgomdgool 108300000 530eMgdlvE gbgos. m Bemody
3000000 003073 go0l 933900 80 BP0 F9EM030m 06FJOS 3060, -
39moE 3Mb3Gmgdnmo s0mathggemol dgimdsdn gebdtaeb dgygsebom sbyk-
bgdls, ™A 030 bdol dogdobol 30gdo bognomoto 9ol dobsstlido ob bogy-
oMo bytgoemol Boboomdgs 0thggl vb dols Bogth gozgmgdymmo sthggebo
06 060l Ledocmmemgdtogo dogmol gmby (306ggemo v08s30). 88 bVTdY-
ol 93009emmM00(3 Bobbemoblodobmmydtogoco oligoos (3gmtg 008030).
botaol 3togdhognmo 9603309tmmde ogdgl Loothggbm nmemgdol ddmby 00
3060bomgols, Hm3gmog 9MhHY309d0bol Logommgdl MAggel ob ebdotgdsl,
306L03nMH Y000 LMD M (3L vEVMLgoMO0L, YdemyEmool ob nbot-
398myonmmdnls gadm*,

bogymomo bgdol godmgmgbodo dgEomdoliomob (3otggmo dempghbo-
008%) 330936 Logddg, GmEgbog dgEmdsedo Bobobbot godtmob dgygoboemo
0dmIGPgggmo boothggbm donmyhgbdg dobo byMhgomol dgnlisdodme bo-
Bogl 3mbatgdnem gtoggal 86 dobo bytgoemol LeBobosmdggme by vdmygl
baol, mad 935l Mmago 39ME 30 dEbMINYMYol*. gmby demHMbohngds
d9300mdodo dgygoboemo doko, HmBgemoE boghmme 39t 00gol dmbobogmg-
™00l 96h9369380, 306000000 LBMEMg dg30mBol godm sthgzbgdol matoml
300mHMggdl®. abodonmol dgbody sempgMbophngss ddmdmhggmmol dgs-

42 Miiller (Fn. 9), § 108 Rn. 11.

43 BGHSt 9, 338, 340; Eser(Fn. 8), § 108a Rn. 1; a.A. (Allgemeininteresse Schutzreflex)
Anders/Mavany (Fn. 10), § 108a Rn. 1; Karg/ (Fn. 10), § 108a Rn. 1; (Allgemeininteresse im
Vordergrund) Sinn (Fn. 29), § 108a Rn. 1.

44 Eser(Fn. 8),§ 108aRn. 1.

45 BGHSt 9, 338.

46 Eser(Fn. 8), § 108a Rn. 2.
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mdodo dgygobo 0y, mad 306 3OrMEgYOIMOL dGlBmGmo doliigh bds,
008. ©0gbgotdg dgdmbodmb boothggbm dogemghgbo, Momog Bl dogmo
93068900. 893mombodbyemo bm®mds o9& dmogogh dgdmbggggdl, Gamogbog
306l 36 bookBggbm drmdogobroo vodyemgol 3mbzmghnemo bydogddol bo-
botggdemme Foligl ob o6 Tobzgl bds. vmbodbyemo b dgmeligls, Gm-
3m&E 9gEomas dmhogdo?. stbgdymmo bobbemoblsdstmmgdtogo ben®adgoo
0060339mo300L 98 BMOIGdmb Jodotrmgdom o6 0mzemobBobgdgh Lomsbo-
M o330L 39gdobodal.

3. 98m3GAggmol dmbyngogs (gLbL3-0b § 108b)

ablig-0b § 108b 3MMYRE0LELD odEe30 bmMdvy. dotMzgmo v08o30 9bgdd
9.6. ,69g00l dgooggemU*. bym Bemodwy 30000m MogolRmMedol vM3ggmom
obggde 30tn, MHmdgmoi bbgo 3ot bohydegdl ob Lbgo Lobol batggogmL
330600900 06 0demggls, m330 080 bdol doEgdol na3emgosl godmoygbgols dobo
bntgogmols dglodadologo. dgmy 008s30 3o gbgdo 9.6.,b3gd0l godyoggml,
00806000039, bLoothggbm bdol yremydol gmby 3omls, Hmdgemoag ombmgl bo-
Aydergdls ob bbgo botggdgmls, 0ggdl odatgdsl vb ombodbym Lotagdgmb.
olgomdol Bobodotmmool BotmBmaagbl ol wodho, md vthggbgdo 96
300093 60b otob (,08060h93") o LobgBg agodsl dgmobbdgds pdobrmnmmanls
®M0O08Y (,00b0dbymobomgol”). Jgliododolbso, oyEomgdgmos, MGmd ,dgoco-
39emLo” o ,800900089emUL* dmtmol 9blgdmdgl ob odyatgl do6moo 3og-
doko, Gndgemoi bodmmmme 30830943906 boMggdemol Bomgdol (mybss
dbmemmeo 99mEonto bobol) ogomgdymgdsdg*.

890m0mb0dbyemoligad goblibgoggdom, bm&mds ot dmoEagh dobms 3sby-
bOBMEMIMO F8YBgd0l Bodobm gobbmMEz0gmmgdym adohgdgdl ob dgdm-
BoGyemmogol, 0ol donbgogass 30, Mma sMhggbgddy sMbigdomo gogmgbs
dbmemmeo bdol doggdol ye3emgdols dgmbg dotrmes otmmm dobiedg 89dmgddgog-
dob 390093000 d90demgod gobbmdmEngmgl. dglodedolbog, bosthggbm dm-

47 BGHSt9, 338, 339.
48 BGHSt 33, 336, 339; Eser (Fn. 8), § 108b Rn. 2; Karg/ (Fn. 10), § 108b Rn. 2; Miiller
(Fn. 9), § 108b Rn. 6.
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mohognMo ©ododmyds, rdgmoE 3oMosw 306dglizgb oé oéol dodotoy-
™m0, 96 993930 865370l 390c390mMMbnl athgmgddn*. dlgegl sdo-
gdol 3608309emmd dglademme 3gmbrogl 3ooliobsgdol ebggolimob 86
BOgMNME 8ZM069005800 Zomg0LYBEMYOSLMSL OZOgToMgdm. 08089
0mgdggol bootPgsbm 30b0o(HYomab ogagdomgdymo bgooldogho od
mmbolidogdol Bodotm, Gmdgemog dgbodmms 3mbatgdnmo Loahhggbm
3000069390h0emgdol 0booMgdobmgol godmoygbgdmmgl o PBMgosdm-
bogmgdol dotmBmdogho gobbmmEogmmgdol Botgmgddo oledggoow
300hbgmgL®. g0dmaobotg 0doob, Mma vdsl gomEonto goemgdnmy-
30l BaImgdabs o6 biroggl mab, beatdols 3935008390emmds 86 dmoEogh dioty
00otydnemgdol bohydhgdol Gobolboth otoggool (dog. Lobgho 3ogmadgdo;
3930900) 9.6. ,gnhols bLoothggbm derdmmodo*®". vd dgdmbgggado ,LmEoogmy-
60 900933909OM™00L“*? MZgoembod&obom vtvs Bodotmmgdhogo Aotggs v3-
30emgd9m0. 8 dmmb, bmMdol Jgdo0g90tmmds o9& dmoEagh Logedme
Aol odomgosl sthggbgodo dbmmme dmbobacmgmdols domgools bobsg-
30MmM, 306500000 8Mb03OYML 00 v dbeMgl Lo gdotMolo dmmmnbo 0dol
®0M0d0dY, ?md v8mIMPYZcmMgdo bdol Jo0b3eds0b 3Mbatgbnem bndogdhgol
9039090,

V. 36rmgligomyto Logombgoo

bobbemols badotommol 3hmegbdo hmawmm obdol Jombgs, batimpag-
bogmo 3mbahghnemo mmbolidogogdo aMol oy ko oliodggdo 86 ocmlgdmdl
oY 06 bogydggemo 3(303907eM90900b E78390eMOE 30MO0L MOMdOBY.

49 Miller (Fn. 9), § 108 Rn. 6.

50 Karg/ (Fn. 10), § 108b Rn. 3.

51 Bauer/Gmel (Fn. 18), § 108b Rn. 2; Miller (Fn. 9), § 108 Rn. 6; 33000 oobobemo-
bgdobmgol LedBotgnemmb obagMgemo bol eagdol atggdol memdsdg ob. BVerfGE
21, 196 ff.

52 Hierflr Anders/Mavany (Fn. 10), § 108b Rn. 3; Eser(Fn. 8), § 108b Rn. 2; Fischer (Fn.
31), § 108b Rn. 3; Vogler (Fn. 39), § 108b Rn. 4.

53 Fischer(Fn.31),§ 108b Rn. 2.
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300d0gdol 3ohgmgddo 306w ®oyHdo gobbmmzogmgdgamo Bobsby-
09300 Bodmbmdggy, 3ot 3bmghgdedo Hotggol botolbol godm stomo-
boBm0gcov, m730 308mLodngdgemo sbodsanmol 30(h98ME00 oML
00939036900 o 030 3dodg 30dobagmor ok doohbgge®. dglivdsdobogo, om-
603bymo mbolidogdgdo sondggde dbmmameo vémhggbgoobomgol byemols dgo-
ol b 98m3MPggemol 0dyemgdol 3obbegymdgdom ddody dgdmbggggdobsls
(ablg-ol §§ 107, 108).

ablg-ob §§ 107-108-80 dm9dnem obodonemgodg bobbemols Lodotmom-
BotmBmgoobol dgbademmo mol 6glitnado aagl vdmamhggemols dogéh do-
3993900 bdol doboambol momdady dh303g0nmgdol Bathdmeggbol bogombo.
0030, 09 EOHML, IH303909mMgdol sdmmMgdol v3erdogmgols Logombo Bodm-
036900%, 306500000 LvdMAg3dm Loodmmlb dodotm 3mbLhodyoYGLeds-
MhomgoMogo o330l 99gdoboddo dmgdggol (dnbrgbhogol othggbgdmaed
003080069000 ob. 3935600l docromoo 3obmbol 38-g dgbemols dobggemo
0080306 30639em0 606000g0d). 930l MHMB vy Bohmm Jogywagm, 30go-
®90m ddbYGEYM dgmdatgmdsl s Lobbemollododmemgomogo bmmady-
30l 06gomMool 0860 og30Mande. 9gdgob godmdwoboty, godahmbydnmo
d9bgonmgool 0obobdsog, badotmmsemads soMBos dyoemg®o 3ds s vdma-
Mhggemgdl doobodo Hggbgdol Boigdedy yodol mddol oMo ymgmolioma-
(389em0%, 9Modg bdol dozgdol doboombmb o308d0Mgd0m (FoeM3gTNMo
0bgM®3s300L 80390889 okolb mgddol yaemgde®.

V1. boo®hggbm pa3emgdols ogahage (8bliz-ols § 108c)

0730 03b0d039L gLlz-ol §§ 107, 107a, 108 o6 108b-b gbodedobo ag3ob-
900 mo30bNBeMgoal 0m3ggms 8060310 gggbo mgol gonm, abliz-ol 108c-0l
dobgogom, Lobodotmmmd dgbadmms edohgoomo bobdzool Loboo sl
Bodmommgol 9tfggb90d0 Jobowopew dmbabommgmdol yoemgde (3sboy-

54 Zu § 107a StGB VerfGH Berlin NJW 2004, 593.

55 0mb0dbYMmab o3egdotgdom ob. Bdckenforde, NJW 1967, 239.

56 Tiedemann, NJW 1967, 1013, 1014; gmobbdgoo: Bauer/Gmel (Fn. 18), § 107¢ Rn. 4;
Hértl (Fn. 12), S. 258 ff.

57 ob. Miiller (Fn. 9), § 107¢ Rn. 7; 0o 0gbo oohmggdnemo: BGHSt 29, 380, 386.
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60 Loothggbm yuemgde, § 45, dgmdg 008o30) o oMhgzbgddo bdols doigdols
7030m900 (0gdondo Loothggbm yomemgos § 45, dgbymg 008030). Lobodom-
nmmb dgndmos 80 183 gdg00l Foem-3omm3g PodmEMmmadggzaE®. godsnhmby-
o 8gbgonamgool mobobdego, 83 dgdmbgggado Logddg agodal edshgdom
bOLFgEYdMD, MMIMgdoi ,m3H0INE0 Loxrydgzemgdood godmdwoboty
398309¢m00 dbodanmol 8g3ghom 89rga9dem dmgoblgbomm. domo o-
6083b0Lols (3060893 2 o dogdlindyd 5 Bemol gogom) boliggemol Jgmemgdol
Bmaoo 69Lgdo godmoygbgos. LobgmBmgdody wogs 30dwobotgmdl 0dols
300m, Mm3d o6 dMbgdmol ghmosbo dmbadgds 0ol dgbebgd, Loghmme
16000 80dmoygbgomegl oy oMo 8333960 LobgdE0gd0®. hggbo dmbsdhgdom,
00b0dbymol bolotaggdmmeo 39hyggemgol kbmtmg ol gotgdmgds, mad bo-
Bmgomgdol oEgol 308bgd00b 3odmadnbatyg, Ltymase bodsMmmas-
boo 0dody Lootmbggbm obadsnmol Hodgh 30M gotzgzgnmo hmom
hodmgtmgol Loothggbm yoemgds. dob vdom 98mywgds LooMhggbm obs-
donemgdol Hogbol dglbedmgdemmads. mydEs, 0939 1bs nmggels, Gmad bolbe-
dohmemm 3Mogdhogodo bootmPBggbm nxemgool Aodmmmadggs oo Mgmg-
3000M0 o6 &0l

VII. cooliggbgdo

1. Jopbgoogo 0dobo, Mmd Losthygbm sbsdoymgdol dMagdhoaymo
36033b9emmde g3nbgdzombotgde wgdmaMonoodo dotgo, domBy po-
Mol 0gde godmmopbyemoo.

2. 839h0sbymo  LoomBgzdbm obodenmgdo  mabdodgghnmon 03d390
dbmemme bogmggmmom s6hggbgdlo o bogmggmmom godmzombggdl.
0603061030600 3MA3bg00Lo O Logmggmmom godmzombggdol dsbo-
39mo30900bg0b o338 bbgo 380m nbs gobbmmzngmgl. bbgs bogotm
06990109030 d0d0boty vERB3b9d0000 dbmemme LmEoommytmo
00839306 96RY3b900 gdigge bolbemoblbodotmmydtogn oEgol gggd.

58 Kiihl (Fn. 38), § 108¢c Rn. 1.
59 Bauer/Gmel (Fn. 18), § 180c Rn. 1; Kih/ (Fn. 38), § 45 Rn. 3.
60 Kiihl (Fn. 38), § 45 Rn. 6.
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80

000096000, bobntMggemos Lobbemolliedsmmmgdtmogo dgdsagbemmdgdols
bbgo beyghmgddg 3obgtEmdg.

booMhggbm obodonmgdo 03890 Bmgo o 0dvgMmymoE 0bo-
3000700MY& 00(h9GgLigol, 30600080 0lobo Gmgmbi 9®hBYzdbgdaly o
bogmggmmom  godmagombggdols, obggy othgsbgodo dmbobogmgmools
793emgd0l dgmbg 30tgdol goobygghomgdol mogoln®mgdsls s mdo-
99hnmmdsl galobykgdnsd.

ablg-ob §§ 107-108b bgdotmobo 03896 30600708 domo Jgdaagbemm-
30l 9399 dmdignem oMhggbgdlo o bogmggmmom godmanmbggdl go-
4oem0900lgab, 0dyemgdnlizod, dmbyngoolgob, 3cdymEoobe o bosthgg-
b n3emgool booydemmgdol otmagzoliaod.

9.6. Fake News-gdl coo Social Bots-gob, 3603 Loothggbm dtm3sgaboslo
00 bog3d3m 3mMOoBgye 300gdgdL Lodobmama mgol dgmadstg-
™00 396 183MZ0900.



BIOMOBL3MMOM ©IEIFIIIdN @ dMITOL 3MN6GNSN
83M3960030

36ma3. 06339 303960060, dmbydols Gykol nboggdbiohgdho
. 3glogogmo

Bobodgdoty bhohool Lbomophdo LopmobldmMbm ©obsdeymgdole o
dErdemgyemmool 30nbEndol boboo Baddmeggbomas ghmodmymon Mo
dogmoob 86083bgemmgebo mgds, mImgdos magosbmo dgbgdol Bytpowmg-
3000b godmonboty Ihogomadbtmog 3ombggdl dogdgb. Bothdmepagbomo
bodtmdo bLbmtg 99 Lgzombgdol Yhmoghmdndstmgool gbgds. dotggom
0890, 636030 dodmobogmagl ddagmols 3¢ob0dol 3gtdobyem Lodotmom-
do o&bigdyem goagool (I1), Gomog, magol dbMog, bogotmmggemmado oeligoymm
bdOMmMYdM0g 3e0gMmBEYMOdLMSL dgemgdol dgbodmgdemmdsE dmagy-
(3000. 06036l 0ob dmdyggde LohMobldmtMpm ©sbsdoymmgool Bmaswo
d0dmbogmgo (I11) o Lodmmmm, gghowmydel gogodobgoemgdm goyxh-
®bogmgdMmOdlmab ogegdotgdom sMbgdyem b3gE0x03Y6 3GMdMmgdgddy
(IV).

®900h030b 9390 Bobrdmbiohgbo oyEomgdgmos dglogoemdogy 8ob-
bocmyem 0gdbol dgbhemobols g.6. ,Raser-Fall*-ol bobgemom 3bmdogmo dg0-
mbggge, MmBgemasi 3963001t 39000580 00 30908MOMIM3d godm0B30s.
bligbgdymo Logdg bomemag Batdmohgbl MHmagmbs dEomols 30obiodals, obig
boB®ObL3MGOAHM bodanmydal 3608309emMmMdSL.

2016 Bgoml &3 dbogmgsdmes 083030308 d. 09emnbdo dgomodolols
b3MbAHODbYMOE 30BY30HY, MM Mognabmo LBEMIdZaMo 83hMISbJsby-

1 bogdgboob ogegdotmgdom 3goc. dghemobol obob Lolsdommenml 2017 Bemol 27
®90963emols 306390 3osbygghoemgds NStZ 2017, 471, gg®3sbool Bggtocmydo
1890609b0 Lobodatmenmb 2018 Bemol 1 dathol goobygghomgds, BGHSt 63, 88 o
obggg dgtemobols dobols bbymoow sbomo (396 30098 Lodatmemgdtmogo dogmols
063gmby) 2019 Bemols 26 dothol 3oobyzghoemgos (3osbyzgnoemgdol Bgtogmmdomo
0b0dMYOO FIMIIMMO0m ot vl BoMImggbomo).
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30l 8983900000 dmgbymm s6MYaemPan d3HMEMIMMS OO BSbIMMYd0m
170 30/ Lohgotom 9dotmom vg3hmBsbdobgdo d. dgtemabol 39bdh&3o.
3000Mmymo Mommobol bohdomol dgdotgdol gokgdy dom od339ml
0609H M0 Bomgemo 339603560. Idmmgoosb ghm-ghmo dggzobe Bgbgdols
003300 dmd&mog bbgo 93dhmMBobgdabol, Gmdgmdo dgoto 69 Bemols vlogol
ddmmmo d9dmbgggol 0cg0emBg3g goMO0E30MS.

3830009000 8000botMg bolbemol bodsGmamBa®mdmgoolols dgtemo-
bols dobols bobodotmeml olgm Moy Jombgedy nbood gogEe dsoligbo, Mm-
3m&0E0Y: 30oAbVM MY 9GO gobloliggmgdls - 3060330 vtd30tmEed0tM0 — gob-
B6r0bge 333tmgmmmIslmsb d0doGrmgdom. 35800 Mmgbog, dongtmbommgo-
mM000 bogmEbemol Imbdmos gghdobools bobbemols badotmmemols 3megdlols
(890003m0d0: abbg) § 222-0b Jobgogom 3ogdlindnd 5 Gemodg mogoliyaemgools
9339000 86 B0 FoModom dgladmme onbagmb, 33gmgmmdol gsb-
BErobgol oblbgdmdnls dgdmbgggado bobgdy 839dbgoo 8obdMabo d3gemgmmaie,
Mmdgmo gLlig-ob § 212-0l dobgrogom 806033 bymo Bemom, goblogymg-
300 0d0dg d90mbgg39ddn 30 Y3oMm MO30lNBMd0l 0339000 0bggds. M-
30 806360b 333tmMyemmMdolimeb ghmog Lobgdg 830d3L d3zemgemmdonls oligmo
b0dobo, mgm®mozos bogmggmmam Lododhmgds, 308s6oddg, edbodsagols
3mbhhmemdggd 393mg 3939000 bdyoemgdgdols godmygbgds, ablig-ob § 211-0ls
dobgogom Lodotmmgomog dggal v39Eomgdmo Bobdmoagbl mogo-
bYgemM9o0l 0m3ggmo Logmizbemol dcmmmacoyg.

396em0bol Bobol bobsdatmmm 2017 Bemol mgogthgoemadn domgdymm bo-
doemmm goobygghoemgdedo 3ogos 08 obggbody, Mmad 3obloliggmgdds
bbgo bogdom dmdbdotgoemgdol Loggomo ,dobogobo olisdggoow dooh-
bogly”, Mo bobodabmmm dMagdhnzol dobggom vtodomedoto gobdtob-
30l 0Mbgdomoobmgol btmmos LBogdomoboo?. v3obmobsgy, domo Jdgwgdo
bogmggmmome Bododo bdyemgdgdom hogbomo 33gemgemmadols 6odbgdl
390(398000°. 800MB3000My 090080, Lobsdstmmma 2017 Bgemb mtogg doom-
30060l 9000600 EVVZ0bd MobovdltmMgdemmoom Bogbommo 333eMgemmMdd
(8bLg-0l § 211) vod0obol LomEbemolsmgol Lugtmbols dgdgdbgem Fobdm-
®9mmool o800bgoobo (3LLg-0b §§ 223 1-gemo 838030, 224 1-gmo 8d8o30b

2 LGBerlin NStZ 2017, 471, 473 ff
3 LG Berlin NStZ 2017, 471, 477.
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09-2 o 39-5 boBogmgdo) o Logdom dmdGomonlmgol gobdthob bomtmbol
d998b0Lmob (gblig-ol § 3153 dotmggmo v08o30l dgmeg bobogmol 0" o "
9393909th9d0) germmdemomdvdo (3Ll3-0b § 52) o ME0ggy oblolggemlb doylo-
30 780000 M030993eMm ool 0t 3ggmv*. 9mbodbymo 3osbyzghomgdom, 3gh-
90600l 3old()000m, 30639eMa V00 dbigmo Lobggemo vgdhmEmdmmol
390093000 gt bobnggomm dgwgaol godm. dbgogbo dgdmbggggdols
069dmd0Lol bobodstmemmgdo, goto ddmmemol 3bMosd byogools
30b63Mobgols vemgdmadobe, 9godg 93gemgmmaool gobBMobgols veligdmadols
106YM30090, 306800006 300AbY300090, B3 3bLBLFHM0 08 0390 dmMgay-
090005, M3 96NN ob dmbrgdmo, Logymod Logmiebemgdy Benbgols
bngoemoob godmadobomy.

Abgoghgdnmgdol dbMoob bobodotmmm goobygghomgdol gobo-
Bogtgdol 909y 39M3sbools P8gboglds |ggdomy®ds Lobodstmemma
d900mB3s 899mbligbgdnem Lobodobmmm goobygghomgoodo ogm 0y ok
bodoMmydtogn 89Emads OdzedYMO O VNS BagMMMZbgdgdo
ROJHMOMogo  gomgdmgdgdol oggbolisl, otododmsdoto gobdkobgo-
Lo O MbBdLEYEMgoeMMOl Logombgdol obodymgoobols. dgbodsedoboco,
396emobols ool Lobedotoemmb dogh domgdymo gosbygghoemgos 2018
Bemol dotpdo g3oyddgdyem 0gdbo o bogdg byemobogma gebbogmgobomgols
070676000 090M0bols Fobol Lobodotmmmmb bolbemols bedstommols bogdy-
o bbgo dogmodols®.

396emobols doBol Lobodotmmma dols dogé 2019 Bemol dotpdo Bomg-
0pem bgemobaem 3oobygaHomgdedo 33mag osEbdIMY Bbgo3MYoYm-
o 3b60ob bogmEbemol dmbidmaol gobdmobgol aMligdmdol bogombo o
20360m 99003, 333eM9mMmd0l 3093 MG (MY bodbols (3gMogmdy
00 000d0m 3mHggdn) oGbgomooboi 30gdb&mme. Fgliododobo, Lobodom-
nmmd  gobbobggmgdl ghommdmogoe RHogbommo 33gmgemmool godm
06038yl ghommdmmomdom bbgymol Lodod odoobgools o Logdom
b0gOmbmgdobomgol gobBtsb LoagMmbol dggdbobmgols, 3gmoeg ngoEM
0306903900l 0M3ggme Joylogo. goblslggemgdol db&oob smbodbyemo

4 LG Berlin NStZ 2017, 471, 473 ff.
5 BGHSt63, 88.
6  Urteil des LG Berlin vom 26. Marz 2019 - 532 Ks 9/18.
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30000069439¢hoemgde bgemdgmtg 0gdbs gobohoghgdnmo. LEmtMgo sdohmd,
bobodotmmm goobyzghoemgool 96 300093 oM goohbos Lodotmmgdmogo
dogmo. dgbodsdologo, oligylos (9Modotsdomo) gobdtmobgole o gonuh-
mbogmgdemmdol 30803300l momdedy 300093 00bbL athgds Moo’
893mbligbgdnemo bogdg Gobodrgdatyg Lohoodo goblobogmggm mgdgd-
06 30856109000 MM Fogo vl 360d3bgemmgobo: dotggem ¢ogdo, 0go bo-
gl 3gggbls 08ols, ma LbmMmg goyBMmbomgdemmdom bogmizbemol dmb-
3mdolo o 333emoemmdsl dm&ol Goygem godoggbvdg oMol edmanydnemo
(306mb3gdmol dogt gomgoemoliBobgdnm) obodsnemol pdotmmmdobs
00 0630 Joboa® ol oaghs. oMo 880ly, 030 830h3909dL, M3 b -
d900b gohomm B3gdpto, MHmdgmme 39939md0moE Bobgds bphEMmobldmb-
0Om ©obodoymygdn, dmoEogh aMe dommame L3gE0Re3n LopMabldmmbm
39000089bemmM0o9dL, 8Modge 3dody goaEmdgdol dgdmbgggado obdthmy-
o0l oBoobgdolo o bogmebemols dmbidmdol dgbobgd benémdgolsgs.

I1. d¢remols 3¢0b3030 8ghdobyem bobbemols bLudatmamdo

1. Mool 30063030, gms bobgemabomml dbtnob obzopmaools be-
03193900 0o dvdagMmymo dobo ggatgmgdo

3ol 36063030 ggtmdobymo Lolbemols Lodotmmmol bolidhgdol gthm-gthm
000306 ;Nbsdgbhl Botmdmagggbl. dolo omligomds bgoolidogho Lobgg-
ol Bobodotmdos (,nulla poena sine culpa“)®. dgbodedolo, dotmmboe-
B0bo039390m gdggde dbmemmeo 3o80bvs bz, MmEs ob dtomgnmo
3otob dogtos Bagboma, oby ol 3gMbmboemymosi dggtosbgds. Lobgg-
™o 06 BocmImoagdl motgdnmgdgdmob 30369000 0600089Mg0HIMO

7 gobboemyem bogddgBg 933cmgemmdols aModoModoto gobBmobgol omligdmdols
0b0d390mB0bmb o3egdotgdom ob. Kubiciel/Hoven, NStZ 2017, 439; smbodbyemo
3mboBhgdol badotmobdotmeo Jéger, JA 2017, 786; Momsen, KriPoZ 2018, 76; Sasse, NJW
2017, 387; T. Walter, NJW 2017, 1350, sowie ders., NStZ 2018, 412 (Anm. zu BGHSt 63, 88).
8 BVerfGE 9, 167, 169; 20, 323, 331; 45, 187, 228; 90, 145, 173; 120, 224, 241; 123, 267,
413; 133, 168, 197; BGHSt 2, 194, 200; 10, 259, 262.
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00M30gonemedol dgmbg ndtomm Mgogdiool ©odnsbnt Jdggoody,
063900, ob F300MHME M0l 3e3d0EYENMO d030(3bgolmb, LmEoomyh-
9000396 3968960bmob?. v3g30M0 Lobol gogosbgs mggonhndyho dommame
8030600, GmEgbog 8608039 Y3060L3oMwgds LodotmmgdtngaE -
39b600m 30eM9dnmMgdgol o 83889 0bogoaMMO dMol dolybolidggdy-
0™, 630bcoo babol obybolioggdmmdol oagbs dgwganl dodstm dto-
ol 9Mbgdmdnl gotgdg — momgmbicos dolpbolidggdemmaonl smgdol goomg-
e gdody oytbmdom, Bbmmmme 3oyBogmydo, dogMmod 0&rvdMaMgYMOCo
300mB39nemo LBosbm 3gryaolomgol — vtolbmmo 0dogdmes. d8dobogody,
360 BocmBmoagbl bobggemol oggbol Bobadommaol; 83 a3nbdiool go-
9, ol Lobiggemol edomydbgdgem vV 0BmEgds'.

LBmGg dEOMYYMMOol 3G0b303000b godmBnbotgmol obggg ol
30gHho, GMI bodenmol 3900390mMMOd o LddadMmmgdMogo 3900930
96030bgmb b gdmbggmegli. v330emgdgmos, Mma bobggemo bodommemo-
0b YOm0y m3ogdotdo ogmlb obodeymol boddodgle o edbsdagol dteo-
YYmmOolmob. 80 mgombodmobom, bolggml dMemol badstmmmosbo
3000b0006M9dd 930emgov. 3G Pbo goo8mImb ymggm 3mbzbghnem dgd-
»bgg303d0 o d93008M3 goblodmgtnmo mEgbmdal bulggemado vobobmb. do-
3obosdy, 39830dem0o Lobggmol 3obabedmgmgmm dtomBgis gobondtmm'™?.

306mbogtgool 360b30d0logeb goblbgoggoom, (89tdobools dotmomaogoo
306mbol 103-g dybemol dgmyg 0380i30) dMomol 3tobisodo gghdobools do-
Momo 3obmbdn godmzggmaoma oé dMal Botmdmggbomo. mydiss, 030
3mbbhodnEont Mobgdo vtol vyg0bommo 30800l MoMbgdol oE30d
(89600600 dotomoo 3obmbols dotggmmo dgbemols dotggemo vd8oi30), do-
00000 JRMYO900000b o LedoMmmgdtogo bobgmabogml 30biodgoo-
000 808m30boky (896180600l dotomao 3obmbol dg-20 dnbemols dgliedy
008030 o 28-g Fybemol 3otggemo vd8o30l dotmggmo Boboogds)'™. smbod-

9 Eisele, in: Schonke/Schrdder, 30. Aufl. 2019, Vor §§ 13 ff. Rn. 103/104 m.w.N.

10 09360bogob goblbgoggdom ob. Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 103/104 m.w.N,;
Rengier, Strafrecht Allgemeiner Teil, 10. Aufl. 2018, § 24 Rn. 1.

11 8gog. Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 111; Roxin, Strafrecht Allgemeiner Teil I, 4. Aufl.
2006, § 19 Rn. 54.

12 Eisele (Fn.9), Vor §§ 13 ff. Rn. 112; Roxin (Fn. 11), § 19 Rn. 54.

13 BVerfGE 20, 323, 331; 57, 250, 275; 90, 145, 173; 123, 267, 413; 133, 168, 197.
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bemby ogdromdom, 0go 9dg9dgdatgds 89&dsabools dotomao 3obmbols
79-9 9bemols dgbody 0d8s3d0 dmEgdyem 9.6. 3n0d0gmdol gotobdhosl™.

dGr0mols 36106303l boggndgmo ggds — MHmambE 3ol BgHMOMY-
Mo bogmbbhopyzom Lobadotmmm 3nsd bodgolidom ombodbogh — oe-
800069306 0b0g0OMYG0 3olbobdggdemmanl sGlgdmds. vMmbodbymol
90bg00g00m, 00030060 MOg0 obLBMZEOZL Bognmat Jdggdsls o bgdals
030953900l bogydggmBy Mmgommb 839090l 9GBY300L bedotMmombs o
100GMMMO0l A&l 9mbodbyem, ghmo dgbgogom, Bggyemgomog oyto-
07em dgbgonemgool, oodoobols ydgomolbo o goobysghoemgdol mo-
30l gdol 06lgdmdol edggdsls, sbsgmo bgodmagbogtnmo olizgbgoo
by y@hm o 1dm dgho gedmbgggol 60body 0ygbgodl'. Bobodrgdohy
bodtrmdo, GrndgemoE d08bvco 0lobogl bmemme Bmgoo dodmbogmgol gogy-
»g0ool, o6 o3baggdl 3tghgbBools Moody sbogmo Bgmmamo dgohobml 8gdm-
0(0b08bYMmob 383806 Y00m Mol dgmdatgmdnm oMbgonmo ogol
a00by3ghodo. mydEy, PRIl gohmggdm vmgbodomm, Mmad Lobbemals
bodotomemols dgboghgde y9ghgbbomma dMammol boddsgpogem (3bgool
946H06mdo o 0t gbgde 9aBolihgbioamyto dgEbogtgdom goonbyzghomm
36rm0oemgdgdl’. yoogm Lmoamy® MHgommdsl BotmBmoggbl ol gogddo,
Mm3 500300bL 8g3l ybado dodommmb bognmamo goabygghommgogdo bm-
300eM-900396M0 Abmemadbgrggemmoobe o Bgligdol dgbodedolbs. smbod-
bnemo goggdol bogndggemBy, 0ol dgagodemos gnbmemae dog. ,ndom-
nmem  Jdggds bmcmdonhonmo vbgetmndgzommgonmgdol doybgogo™e.
00806000039, bogddg gbgde botdatoyem dogmdol, hmadgemog nB&® 3gdho
dobomdov, 30ty 0od0obols bohgde, rmdgmbog gytrbmads badotmengd-
M0go Bgbkogo. dogmadol, GmIgmog MoMgonmgdom 3osebyzghomgodsl
Bot3moggbl o 9o gddntmoyems goolinbggow dodmmgdali™.

14 BVerfGE 123, 267, 413.

15 BVerfGE 45, 187, 227; 123, 267, 413; 133, 168, 197; obggg BGHSt 2, 194, 200 f.; 10,
259, 262.

16 dgoc. dbmemmeo Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 110a m.w.N.

17 3Gomob gbogmmmgogho 36900000 bemMBodogem 309000y gob30matgdols
momddBg ob. Roxin (Fn. 11), § 19 Rn. 10 ff.

18 So Roxin(Fn. 11),§ 19 Rn. 36 ff.; ders., ZStW 96 (1984), 641, 650 ff.; ders., GA 2015, 489.
19 Baumann/Weber/Mitschl Eisele, Strafrecht Allgemeiner Teil, 12. Aufl. 2016, § 16 Rn. 24;
Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 110.
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2. 36mnboM000Mdd

dGomgnmo  Jgdggdol Bobodo®mmadsl dGemybotmosbmds Bathdmowagbl.
bEymBemmgobo dotmgdol 8gdmbgggado, dMOMYBIMNbMOs bmEBod oMo
0806090900; bo3obMbAdMM Mbgdy 3obdotgoyemos Bbmmme godm-
bo3emobgdo bmmdoob o domo Bobadobmdgda. ablig-ob § 19-0ls Jobgogom,
10008M 3M981ndxmE0dl Botdmoagbl ol godho, hma bgdolbdogtho dog3dgo 14
Bgemb gggdmom nobodoymme omgemgds, dobo dmdBoggdol botolbol doy-
bgogs. Mo 8995900 9GlitnmBEmmgbgdl, dodslosdy domgols, hmdmg-
303 3060073 14 Bemols 96080, mPdEe o6 doymBygoom 18 Bemols vliogolbvmgol,
3000 Lobbemoblodommmyddogo 3obybolidggdmmads odm3nwYoYMod Fom
dmMomy® o bymmogh 3063000690089 (stoltnmbommgabms Lobsdam-
nmmb dglobgd 3obmbols §3-0b 3oMggemo Boboogds). yggemo Lbgo doto
3Er0emPbo&I00000, MP30 obadoymol gobbmmzogmgdols dmdgbhdo godm-
bogmobol bobom LobgBy o6 ggodal byemogho sdmogmmds ablig-ol § 20-0b
3089000. 0033000, 0bgmo BLodognMo 885 YdY00, MHMaMMoEsd 083.
308mx;gboo, 93608039 0EOIMT939b Logymoto Ji3gaol dotmmgobe s dgxo-
bgoob YoM, Mobog ogolmego dMBMYbMIddg 034dog0Mm?. mY30
bo3mmgobgds dMamMgnMMAdl dmmosbo 3o o godmMogbagl, sMody
09306 gol, 3080b glliz-ob § 21-0ls Bobyogom, 6™Vl GogymHody dgdly-
d9d900bmsb ggodgl bogdy.

ool godmadtopbogo b 89303by0ndgdgmo gokgdmgds dgbodmmo
3M3M3mMOom 06 batrzmdogom godmbBagym 3006mygdadoi dolvbml; Gm-
3mME 30mo0mos, 9333000 Jg8mbggggdn bhMobldmbam obodoymygoo-
bomgol goblbognmtmgdom 3b0dg3bgemmgsbos. bobbemdo sgmzmdmmol mg-
bmdol 3gdiggemmdol dzagto gobBghomo 3mbatghnamo Bmgodo, Gmdg-
oG 06O gYemmool 9gdoMgool o6 godmmogbgol boggndggml Botmdmaco-
390, o6 0MbgdmMAL. vmbodbyemols 30898l BotmBdmaggbl ol gogho, Mmd
bgdolBogto vod00b0 0bogoYIMYGOL Mgogodgdl semzmdmenols do-
090089%". Bonbgoogec 8dobe, Lolsdatmmm 3Medhngdd osdzgnwma bol-

20 3G gYemmosdy sbogmmmgoyho 90898900l dglodmm gogmmgbols dglobgd
d900. Fischer, StGB, 66. Aufl. 2019, § 20 Rn. 6 ff.
21 BGHSt 43, 66; BGH NJW 1998, 3427; BGH NStZ 1997, 591; NStZ 2000, 193; NStZ
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bemdo ogmazmdmmol dgdig9mmanl 3mbzMgphnemo megbmds, Gmdgmog
dgbodemmoe g3odmygbgdnm 0gdbols 3ph30390060m80L%2. 3.0%-0000b, GxmamMs
Bgbo, onEomgdgemos dg30dmbamm bobgdg bmd o6 okol dGomol godma-
Mobogo Lodmghomoli 3gmBotgmav®; ogmsbemol Boboomdgg dodabm-
om0 3dodg dogmomdmogo obodoymgdoll dgdmbgggado ombodbyemo
99hg9b9090m0 30olaMabo odGZMMgdgool gomgamnbobgonm 08tpgos
3.3%-0009%. 2.0%-000b, bdo® dg0mbgggsdo, ddagmols dgdlndndgdol Bobodo-
Mmgdol 0egomos Yoo d90mbawgl?; 83 dgdmbgggedas, Logmsbemol Bo-
boomBga 3obbmEmEogemgdymo mogolbdgdolol dohggbgdgmo 2.2%-00mv0
0000896000 o dgbodadobogo, P3G M FoMOM0s%. golomgamolibobgdgmos,
md Lobodommmm 3Gogdhogd vemzmadmemol bogydggmby bogymodo Jiso-
30l dotmgols o dggoligdol nbotol gBmygol dgdmbgggado YobymmL
bobgaemol dgdiatgool abliz-ol § 21-06 dobgogom, dbmemme 0d dgdmbgg-
3080, MmEyboE odbodoggd Lodmgmomol dgmdotgmdsdo dMamMyYMO
08000 Ho0ygbs mo307. my30 Lobbemdo semzmdmmol dgdiggemmaools my-
bmadob 8nbho oagbs dgndemgdgemos, 80806 dGremnbatosbmdols dgazalig-
d0bomgoL vYE0eMgogeMos in dubio pro reo 30bE0d0L dobgognm dgasligdolols
3900069000 YBOM 0 MEIOMISL O39YMbM™?.

0060309l hogbols dmdgbdhobomgols dtomyybatm odbsdogg oM
dgodemgoo  oobogml obodogemols 390v089bemmool  gobbmMizogemgdols
3900098. ™33, 3odmbogemobos 9. 6. actio libera in causa-l dg8mbggggdo.
bo3obmbagdmm mbgdy dMaMgamsedgbhotmgdnmo 88 LodabmmgdMngo
5308960l dobgogom, dotmmembobobosmdggme gobbmMogmgdnmo gdgg-
0o, doybgogo obodanmol hogbol dmdgbhobomgol dtamybotnsbm-
30l 9G3GgOMINLY, glodemms 3ot dMmgnmoE JggMoibml. o8 hmb

2002, 532; NStZ 2005, 329; NStZ 2015, 634; BGH NStZ-RR 2016, 102.

22 obgM. dgoco. Fischer (Fn. 20), § 20 Rn. 19 ff.

23 BGHR StGB § 20 BAK 20; BGH NStZ-RR 2013, 272

24 BGH NStZ 1991, 126, 127.

25 BGHSt 37, 231, 234 f.; BGH NStZ 1992, 78; NStZ-RR 2008, 105.

26 BGHSt 37, 231, 235; BGH StV 1995, 407.

27 St. Rspr., BGHSt 34, 29, 33; 43, 66, 78; BGH NStZ-RR 1997, 163, 165; BGH NStZ
1993, 537; 2003, 480; 2004, 678.

28 Streng, in: MuKo StGB, 3. Aufl. 2017, § 20 Rn. 30 und 72.

88



00030603089 0Momol 3odmatoEbogn gotydmgdol 0bogoMgdsl mogew ob-
090l gobBtob, Momo dgdgmaddo Hooobml obodoymo (gobdtobo actio
libera in causa) ob/c0d MHMEgLoE 080 MMamME dGOMYYbadmdal, obiggg dobo
86000930 607l Hogbolodo gogmdmbomgdemmdom dmgdggdls
(8opmtmboemgogemo actio libera in causa)?.

0b08bym Lodabmemgdotog 0bLhodYHdY AbFIemmMOnliol Modgbodg dogo-
330 3060bogmgde®; og bgdatolbos dbmmme bodgoldom smgbodbmm, hma
dobo 3mbLhodyEonMMo0l bogombo, ggtdebool doMomoo 3obmbol 103-g
dybemols dgmg 9d803d0 dmEgdnem Lobiggmol edsddodgdgemo hggnmgdomo
bodoGrmnmol v3Mdogmgalimsb dodotmgdom (nullum crimen, nulla poena sine
lege scripta), o 3ombgol 60dobl ohgbl!. bobodotmemm 3dMogdhogol do-
bgogom, dgtobgs actio libera in causa-b dglodedolbsg, 306003 03 dgdmbgg-
390800 godmMoEbyemo, MmEo 3obmbo magew oMbyl 3oblodmghym Bobo-
306m0ogdl (3og. gLliz-ob §§ 315¢, 316-80 dmEgdnemo o3(hMLoHMObL3IMMHM
bodYomgdol dokmgs) — bgdolidoge dgdmbgggado sligm MmL vt dgodmgde
LY 10306 EOMEOMOT0 EODbTdYMYIM0Z0 JTggds OZ0bsbMM,

ablg-ob §323a-do dmgdnemo 3ommemgoydo bodmgtomy ghm-ghm
3068mg0gdol BotmBmoggbl. smbodbyemo dybemols dobggom, nbo oo-
bogmb doko, GmIgmog 3obdkob ob gonwtmmboemgdmmdnm demamdmemy-
o boldgmgdol ob mEmMOol bbgoggaMo Lodnomgdgool godmygdbgdnm mogls
0949b90L dGrogmynbotm dogmBotgmdsdo o dotmmboboboomdgam gdg-
0900l obmM3090MgoL. 5¢mbodbymMo brtdnsb godmdnbstg LodmgtMamy-
8o Hogbogmo obddanmmo gododhmbgdymo dgbgnmgdols mebobdog, Bot-
dmoggbl 9.6. Lolbemollodotmemgotogo oligomaool Bobodotmmool®.
00603870l 398500890eMmmM0830 sMmBgtngmo ydodmemmods o8 gdmbgggeado
dbmmmeo b3YMIG0 130l POMOMBT0 d0Lobgde s bogdy 33093l 9.6. v0b-

OMOJgoONmo bogtmbol dg39abgem ogmogdhomsb®.

29 000006 3033. ob. Perron/Weiler (Fn. 9), § 20 Rn. 36 und 38.

30 Bmgo0 dodmbogmgolomgols ob. Perron/Weiler, (Fn. 9), § 20 Rn. 33 ff.
31 03089 bodegosls gdbtmdes Perron/WeiBer (Fn. 9), § 20 Rn. 35 ff.

32 BGHSt 42, 235, 238 ff.

33 Fischer (Fn. 20), § 323a Rn. 17 m.w.N.

34 Fischer (Fn. 20), § 323a Rn. 2
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0930eMYdIEM0s  900aMgdyem 0gdbol, Gmd bodmgMomol bgoobdogho
dogmdotgmos gabol gotmzganm bogmmbgl, Mmdgmog bodommmgdtogo
b039m0bomgol Bosbols Bodygbgdgem Jaggogddo dgbademms solobmb. mydse,
439emo 8980bgggodo oé 0éols omHhogo, bognomoto mogol em&mdsado, tm-
a3mM3 oLbgmdo — 3agnmobbdmom Lodmgtomgdo 3Mmbztmghnemo gobbmbiso-
9eM 9090 8900930l 3omzgamoliBobgdol gamgdy — wobzoo Pdotomemmdols
0000bgs. 030LmMdbgg, HmEgliog Lodmghomgdo hogbomo ebddsMo 3o-
0mmMaoyho Lodmghmomol PBobmmmdsdy goodbyggd Bgaogemgbols ob-
090U (000 9b0odbnML 080 vbgbl séedommmeo bodmgtomgdo Hagbogmo
000350l Lobggmol gomgmgdol 3obledmgtols dodotm (ablg § 323a,
dgmbyg 008030), 30806 dglodmme Bodmghoemgdo Hogbogmo obodsyemo
MmOt 3obgobogmmm, hmambi dMmMmgYmmonlomgol stotgmggebhntmo
™009dHNM0 dbFeMd0L Bobodotmds®. Aggbo dmbedtgdom, gl omgds,
de lege lata, 8gdemgogamos, mad gowsbygl.

3. 06rmob bbgo Bobodobmdgdo

dGr0m0, 000LMabogy, 9g0dmmgde 9mobgtml, Mmams ebsdonmmol dogym-
369000mods 30Ldo godmbodyem Lodommmgdhogo doymgogem 3dmboiool-
0. LBMGg 0gd90000 godmBnbatgmol ols, Gmd edbodoggd Jogwgdol
bOFOMMYIMI030 93EIdoMZd YOS 03MEYL. 83 PG NMMANL dgidmde-
M0l 0&gomos bLBmEg obg, MmgmtE dMomybomoobmds, 3obmbol bo-
0ndg9emBy 03000700, 1730 036030395 O30 87(30eMYIS0 Fgom-
9ol 036 dogmgols godm oé dgal 3oEbmdgtgdnmo, M3 080 PBSONMMASL
bhogols, 30806 gllig-ob § 17-0b dotmggemo Boboogdol msebobdogo, dtvgmo
o6 330d3l Lobgdy. 3o Fgbodemgdgemos dgEmadol Mmog0eb vEneMgoy -
908. bodotmmgdtngo MPgzol Bomydom ob 1339 IM30MFIE (30H0MYIYIMO
,b0600lob bomebom Eodedg00m“*®, dodobosdy, 06hgblogMo gogdtmom — do-
306 060BgOMAL Lobggemol dgdi0Mgool Jgliodmmgdemmds gLlig-ol § 17-0l dgm-
Mg 600008700l dglodadobo.

35 Hecker (Fn. 9), § 323a Rn. 1 m.w.N.
36 BGHSt 2, 194, 202; 9, 164, 172; 21, 18, 20; BGH NJW 2006, 2422, 2423.
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3mb3GM9hnem 08m300093nemgdsll 3603369emmds dglodmme oliggg oM
909608mL 30800, mglos eddodoggl gogwgool hogbol dmdgbhdo vdmd-
60390 0bgmo gabloggm®gdnmao dmHogaEs, Mol gedmy 3ebmbawgdgmo
0003960 3ol gdgogdels. bbge Lohyggdom Grnd gmggom, 3otm3ganm dgdmbgy-
39080, ©obodonemol dgdog9bemmdnls gobbmmEogemgdol dogbgroogac, 3o-
bmb3gdemols 98G0m, ot aMligdmal 3tgggbionmmo obigol badobmgds®.
1306390mgL gmgemobo, dgbodmma gl ogmb gllig-ob § 35-000 gomgomolBoby-
3o Ladohom P30 gbo 03E0eMgdemmds 0b gLliz-0b § 33-00 oagbogmo
Y3000 8mzghngdol gomgmgdl goodghgde; 9mbodbymo be®madgoo
d60emol godmdtoibog gotgdmgogdec doohbgge®.

4. 36roemols gm®dgoo

MhmgmbE dgbogomdo 1339 900008bs, d6dMo Botdmoggbl dotmmlobo-
boomBgam gobbmmEogemgdymmo gagwogool gdoagbemmdnl oligsm-
30l Bobodotmmool. sdogtmymo, dGamol dobootlo gobolodmghgoo
100G MO0l botobbol dobgogom s dobo bgoolidogtho Bts my dg9d30-
gde dMd30Modot dmgdggdl dMamgymmdol oddodgBg. dobmomos,
6hmd gobdtobgo o gonBOMboMgdmmdd Mgolomgol godonhmbydnemo
39bgenmgools 1ebobdo, 9ot BatImoggbgd dtomol gemgdgbhgdl o
8om0 dgdmb3gos begds, Mmgmei Y3oGmmemmdnls gobbmtmEogmmgool Bobo-
306HmM3g00L,* My, Mrogod PYBsEOMMMIS o dEMOMO ghmTabgml gbgdo,
350063 9MbgomAL HMmoghmzsgdomo Jdggdol wmmasts o obigewo Jdg-
0900 0ol BMEFL Jmkob. 883306000, 3obBMBbgl 8b/o Zoystmbo-
M90mmdl, MmgmtE Ji3930b BmmIol, olggy dggliodadgos gobdtsobgol ob/
00 399RMmbomMgdemmdol dtomo, GmgmMiz dGMomol gmmds*. smbod-

37 Roxin(Fn. 11),§ 22 Rn. 6 ff.

38 ablig-ob § 35-0L 3oMggemo 0ddaEol d0tggmo Boboagdoliged goblbgoggdom
(,0mgd9c0gdL dGeMOl 8otrgdg”) 30bmbBAgdgemBs bobigdohnto gobmagligdols bugombo mo-
00 0O(MB0; MYV, 8bL3-0b § 33-bmdb Bodatmmgdado PBgHglBocmago Boohbgge, ™A bogdy
9b900 3Gl 3odmAt0Ebog 3o6gdmgdels, dgoco. Perron/Eisele (Fn. 9), § 33 Rn. 2 m.w.N.

39 Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 52/53 ff. m.w.N

40 Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 120/121.
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byemo 8oblognmgdnmm Mmmb modedmdl dtomob, hmgmeis Lobggmol
30bLoBmgmols boggndgemol 3gmeligdado. 3gtdme, 030 godmobahgde 0dodo,
M3 030 bddsymol 39800890MmMOd 3oRM™MboMIdIMMB0m gobbm-
(309eM0909, 080, MmgmMs Bgbio, 093000 JBGOM bagemgda obizgds, gowhy
000603079m0L gob3Mob Aogbo!.

1. bodyGebbdmbhm obodayemgdo ggtrdobym Lobbemol bodotmommdo

3mb3GM90nmMo 07 Mo bobol bohGobldmbpm otmggzgdo okligomdl o
00 bFobMMyd&ng0 390098900 dmdyggde dom, 39613060030 gm0 MIY-
99630 o6 9Mol 3ME0xE0MYoMO. bomobawm bmMdgdo g3bgwgos obgm
bO30b6Mb3gdM™M dghgddn, MmgmEoEsd Loglom dmdMomaool dgliobgd 3o-
bmbo (StVG), owagbogmgos bogdom dmdmomaool dgliobgd (StVO), Bgbgdo
bogdom dmdEmomdols oliedggdmaool dgbobgd (StVZO), bogoemegdymm od-
3930L dgliobgd 306mbo (PIVG) o sbggg bobbmol Lodstmemols 3mgduo
(StGB).

1. 00000006dHGOEYMO LdIOMMOMEIOIMZI3900

30G(h030 LOHGBBL3MEHM MMZ93900, HMIYMMSE MO 86 TM3YmMMOom
30bLognmmgoymo Boobo, oagbomos olgmo Lodotmsmotmggagdols
bobom, GMImgdoz oMo bobbemollisdatmmgdtogo bobggmmom, sModg
AbmmmE Moo 960800 063908, 583300 LodoGmamatmggagol dog-
39mgbg900 LogBdom dmdemomdols Bgligdol Boboomdwga dodotmmymo gobdmabo
ob gopgdmbogmgdgmo oligomo atmggsgdn, MmamMoigos 3og. oledggoo
bohgotmol 3oada®mdgos b y3oMohglbo gogmol nmmgdobamgol gytopmg-
30l 06mBogd3ggo (§ 24 StVG § 49 StVO-bmob ghommdmomdsdo: 2000 gghrma-
09 BP0 F0M03d). Fobmmboboboomdwgame dmgddgogdl vatgmag 3o-

41 300mbogmobl Botdmoagdl bodh®mebldmGmpm bodyomygool dobmgs boligsed
3003mdotmgmdado gblig-ol § 316-0b Jobgegom, Gmdgemog bobzgemol mgombodmoboo
960 30bgm0logod o0& dlbgaggol goggdol gobdmaeb (3otggemo v08030) s gontmbo-
909 (3gmty 0080(30) Aogbob.
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6o, MmIgmog gabdtob ob gongdmbogmgdmmoom LBogdom dmdmomoolols
3060086 93hmbahEmObLdmMAm bodgomgdols, dogbgogaw 0dobs, Gmd dols
bobbemdo sgmgmadmemol dgdggemmdnl megbmds 0.5%-b smbggl ob dolidy
dghoo (§ 24a StVG: 3000 930rm0g B0 F9603D).

2. 306630 Mgdm0o LodhEmbldmMbhm sebodagamgdo

8dody oM mgg39d0L d0domm Lobbemoblsdotmmgdtogo Lsbggemo godmoyy-
bgdo. obgmos og. Jotmgol dmBIM0L gotgdy v3hmboEmObLdmMAm bodye-
mgool dohmgo (§ 21 StVG), obs 3obyboldggdemmdol edmaggol gotgdy
080™30bgobols otmgo (§ 6 PAIVG).

bobbemols badotmmmol 3mgdboi 3903086 (OEM3IN bsdsymal dg-
0008960mmd9dls, mdmgdoi 03hmLogdom dmdmomdol Bgligdol Lgbomdy-

™m0 0MM393900L0mz0L bomobam Lobiggmgdl nmgamolibnbgdgb. v0gge-
M0, 93(hMB0gobols boligado dotmgs BatBmoggbl ods dbmmme vdo-
bobh&oE0nmo boboomol BodoMmogmotmgggol, stedgr ablg-ob § 316-0l
90bgg30m, Mo30LYBMYo0l dM3Iz9mom ghm Bemsedy §00m 86 WYMo
3060000 0bFgde, 07 semzmdmmol bolbemdo obbgdmdsd dobmgol nooto
00g390ms. balodatmmm 3Mogdhogol dobggom, dobmgols ybotol og-
3900900, MMmam&E ©obddoymoal dgdoggbemmdol Bobodobmos, obbemdo
dem3m3memols 893(339emmd0L 1.1% o6 3gho 3:mbigbhMmognaliols, yregme 0go-
6hoygde*?. bolbbemado sgmgmdmamols bogemgdo 898;339emmI0L MG bobos-
30GmMM 3Mgd(hogd v3hMmbahEObldmGpm badgomgools dotmgol Yootols
36300 YMMISL 50g9bL, 1730 830l oM 339190 ok gabyma godmgmo-
6909003 060l bobgBg®. boemm, mypgo bbgo vsd0sbgdol LogmEbemgl, Fob-
360 9emmMOL 86 bogmgdl 3mb3tMgnemo bagtmbg 8g9gdbgdem, sbodeymo
dgbodemmo 0330em03030M L glbg-0b § 315¢-b 3oMhggemo v08si30l dobgeo-
300, HMamME Logdom dmdcmomdobiomgol bag@mbol dggdabo s oologmb
5 Bemodog 30000 003067RMgdol dM3z9mom 8b gymoo bobggmmom. 5
Bemodg 300m Ma30LnxBMgoal 93390000 8b By Lobiggmom, obggy,

42 BGHSt 37, 89; 44, 219, 222.
43 BGHSt 31, 42; 44, 219, 225.
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3gbodammo oologml bogdom dmdemomdsdn gotmgob Rotgge, mis ombod-
byl 3mbaMghnem LogMmbgboob doggagotm (abbz-ol § 315b-b dotggemo
0080(30).

obgmds 9.b. ,Raser-Falle“-gdol d90mbggged, hmgmmMogos Hggbl doge dg-
bogogmdo gobbogmnemo d9Gemobol d9dmbgggy, Logotm gdohgdo godmob-
300. 0(b0dbymo obignlool 9980 96 300093 2017 Bgomb sobobs sbagmo
399000839bemmdol 89gdbado (3LLg-0b § 315), GMmBgemog LodEebldmtpm bo-
d90em90980m 038909 MOmMOL 3tdomogli*. dgtemobols dgdmbgggedy
06030yl g dbogmo 8gva96mmds, gghdsebool dotmomao 3ebmbol
103-9 Fybemols Igmtg 008530000 3odmBnbatyg n3ndomols v3tdocmgol go-
dm, o6 gMz9emgde. 00 3900bggg0d0, mP30 bendrdols godmygbgos olivdggoo
0d690mo, LodabmemgdMogo dgwgan 3o0bi ob dg0E3emgdms, 306500
boggomol 30dm, 3o0bg Lobggmal sdbmmYHYe MmEYbMISLmb, Hgom
030L903mM 900l 9(339molimab ggggdbgdmeo Logddy.

3. 3mgooo bobbemoblodotmmgdmogo 3gdoagbmmdgoo

dgtemobol g. B. ,Raser-Fall* obggg 830H390693L, rnd Logdom YLowtmbmgdols
300bognmMgoom 3dody RMMIYo0m ahmggzobol Bmaoo, dodobosdy,
3®dbmemmeo ,bagdom ghogmmbmgdobsmgol” dggabogmo — obodaymob dg-
0000895emmd9d0 go8m0ygbgdo. 0330 bogdom dmdmomdols bgo dmbsobogmgg-
30l od00bgdols ob gotoEgemydol d9dmbggggdo oagds, 30d0b doohby-
30, ®mM3 dotomoo dbmemmo Log®mboli dg3gdbgmo gemoagdhgdo a39d-
bgdo LobgBg (bbgnemols gonsdmbogmgdemmonm obdosbgos gblig-ol § 229-0ls
39b00d0bo 86 gogRtmbogmgdemmdom Aogboemo Logmsbemols dmbidmds
ablg-0b § 222 dgbdedolog). dbmemme dgtemobols 8gdmbgggol dligoglio go-
dmbogmolbigdolisls Abgos 3ombgo, Logdom dmdmamadols dmbsbogmggdols do-
dobm (0060393 d06rmO0mO) 8obBMob gobbmtEogmes oy oMo gdgrogdo.
0730 g0b3Mobgol 0Glgdmds oanbgde, 30d0b Lvbgdge bbgymol odoo-
bgdo (8Lg-0b § 223, 224 Bobgog0m) b gobdtob 33gmmgmmde (gblig-ol § 212)

44 393mmgdyem 0gbd Lobbemols bodatmemols 3gemomgdols dgliobgd 56-g 3obmbom
2017 Bemols 30 bgdpgddal, BGBI. I, S. 3532.
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0b 00003d0d9dgem gotgdmgdado Bogbogmo 83gemgmmos (8Llig-ob § 211).
4. gobbognmbgdymo bobzgemgdo

boEbdmtpm obodoymgdol dgdmbgggado, dotomogo Lobggemgdmeb, y-
MO Fo60dobo 06 Mog0lYBMYdol vmM3ggmalimob ghmog, bdoMao godmo-
49bg00 obgmo mmo 139003039600 bdbdEoo, Mmgmtmgdosss dotmgol v3édogm-
30 (3LL3-0b § 44) o Fotmgols IMBIMBOL AodmGmdgge (gLLg-ob § 69). mEogy
bobigaemb ol oggl boghmm, md domo godmygbgdom 3hmLobhMbL3MM-
O™ bodgommgdol dohmgs dgbodemme vo3Mdoemmb. mydiEy, 130 Fobmgols
03Mdogmgo g. b. ,3310b bobbogmmgdgem* dgmbyg Lobggemag doohbgge s dob Bo-
bodomaol 66oemol 9Mbigdmads BotBmoagbls, docmgols dmbdmaools hadme-
03980 000l 9GgdMINLZOD EBMYZ0YogeMo 3odmLBmEMgdabe o Ploy-
Mobmgdols 9. B. Bmaowo B9Los. 9dslmobagg, mEmogy bubgdEosl obobosmgols
96003bgemmg0bo 8oblibgeggogoo obadsnemols dgduggbemmaol 3mbatghnem
B0bodommdgdlo o dom bdotmemgdtog 39w9ga90meb 303obmgdodo.

IV. goblognmMgdom bodgobiolidgemo: gonmmmbogmgdemmds

boh®ObL3mE M obadoyemgool dgdmbgggado gongtmbommgdemmds, Gm-
3mM3 J393060 O 0Vl BmMId gobbogym®mgdnem MMl modedmal.
30903M0bomMgdmmdsbmob a3egdotgdom sMbgdyemo madadymo bothomy-
9900 obadaymol smbodbym bghmdo gobbognmtgdom ohgbl magl.
96mo dbtog — Gmgmbi gb dghmobol dgdmbggged bomma 3bopym
- 0dodg LohEbldmMbm obodogemgdolomgol godmbgggol Bothdmoagbl
(89359070m) 80903MmboMgdemmdsliy o (9Mdotmsdom) gobdtmobgol dm-
Mol Bmgotol gogamgods. omboddyemo dgbodemgdgamos Jgagolicogl, hmamts
309Ombogmgommool ,d39dmm*, dodoloodg Bgwo BmgotBg obgge. bob-
bemol bodoGmemol 3930096930l o 83obmobegy Hdammygl dotmemadLo-

45 39000. obghomgdom Meier, Strafrechtliche Sanktionen, 4. Aufl. 2015, S. 149, 280;
Kett-Straub/Kudlich, Sanktionenrecht, 1. Aufl. 2017, § 13 Rn. 3 ff., § 17 Rn. 24 ff.
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$9mgdoll 3gemog dmybggl domo germBobgmoliogob gobiommzgggdol 3to-
0960109089, 30bLZNMNEGdI0m dMd3otEednto gobdtaobgaol gmmybhony®
90mg396¢h89 Abggemmde.

300y 0906, YmggmEMonto obadoymgools dgdmbgggedo, Mmo-
m90moboi bogBom dodmlgemoliol bogdome bdodo ggodal dgbgdo, bog-
90mE MMM, g3onBOmMbocmgdcmmdnlo s vtobzowmaool Lodmgthgdol
00003900. 9mbodyemo dgliademmo dgmolicgls, mambE 3oyuMmbomgdmm-
30 ,d390mm". og 0930eMYdgeMos dEMBYOMoEgL bbge LodoMmemgdhog-oma-
oMo oldymgdgdo, Moms Bobsbyonmmdol otmgggol Bobsdotm-
3900 o BoboliBoto gabdgtmghomos 3otmaoE 3obobedmghml o domo
bodobrmomado godmygbgde dggdmmm? .

h39b0 dmbodkmgdom, Lobbemol LodotmsommBy madopnto Fydomdolol,
OE0MYOYEM0s LodoMmamgadmygbgool glogdmmmganto 3othmdgdol goom-
30emobB0bgooE. 6900b00gk, Mmambis gogndmbomgdmmdol, dbggg gob-
B&obgol dgliobgd domgdymo gowsbygadhomgdol P3seb gol Boboliboto gob-
430 9homool 3gxoligds 9bs Mol3ol 86mb-obmbgs. mydiy, bodstmmal
bm&3ob godmadygbgogemo ombodbyml sbmtmEngemgol 33gg 6800, mogbos
dmgemgbgdol 3obgnmotmgdol Boobo dmayge. bmEoomymo Bbogdmmmanoad
Bg9b 30300, GIXnd 8333060 ex tunc gobbmmEngmgdyemo Jgxeligds 360d309-
mmgob odabobggool 06393l (9.6. gdgogdolidgdamadn bgwgol dgEomas ob
hindsight bias)*. 39bods00bogo, dbodbym bygthmdo Qlogmmmaonto o
0960000700 08330900 YBEOM O JRGOM Igho PO OY383d0M L gehm-
30bgmb.

46 0Mb036YMmob ogegdomgdom dgo.: Dutige ,bogaBgdol dmdgbhol” Ladotmy-
dob 8gbobgd, in: MiiKo StGB, 3. Aufl. 2017, § 15 Rn. 121 f.

47 00b03bYM™Mob 03038069000 ob. gHOmPGo: Goeckenjan/Oeberst, Recht &
Psychiatrie 2016, 27; Oeberst/Goeckenjan, Psychology, Public Policy, and Law 2016, 271.
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Jo(MJoICMo0L 8083d3MdMNMANL 3MB0IMNN LOLI3M L3NNI
BIOMIBL3MMOM ©I6IFIITVTN

363, 6ebd MmMEEYY, Mmdogmoliol bobgmadbogm gboggdlinphgho

mJgH&m0bobo o bobsdobhmemm 3togdhozsado Ydmgdgmaol do8gBmamomds
96m-96m 3rmMmdM9ING bogombo MAgde. 83 mgombedmobom, ot 0gdbgos
0bhghglls Bmaemgdnmoa, gobgobacmmam, my MHmgm® nbs dgxsbgl dmdeme-
™d0L pbogmmbmgdols 96 Bhobldmepol ggdidemgohosool Bgbiol edtmagso
ddemmamob §0ggde, MHmEs 080 obdotgdol gotmgdy ohm3gol vgotools-
300 oBoMomgdymb.

oloByolidogy N0 dMEbNdbML, M3 ObETdYMMS JOIMMOOMONM
3800M0030393000 ogombo ggde 80306, MmEd ddmmmol gogutmbogmg-
dg9emo g0geogde 3odmobgggl bgs domol 3063 mgmmdols 3dody oBosbgdels
(610008306 0690 botobbol oBoobgde Lododos bogmisbemobomgol) e 0go
0bdohgdols gotgdg 30o(mggol odoggdnmb.”

moh9GHMado 9l bogombo Modwgbody gatoobhdoo gobbogmyemo, tm-
39018300653 LonbhgMglm s boogms Bmgogthmo domgsbo.

3oMggomo 30M0obho: ddmmemds mogolbio goygtmbommgdemmdnm ddo-
9900 o0dogo Mo dmdogmagdg, Boophmgs 080 obJoMgdols gotgdy, Mroaed
899800000 3obybolidggommdols. 8089 ML sGoxyhdy o stogoldy ok
5094o6gd00d 08900L, 306000080 98 EOHML Fgdmbgggzol vgnmBy 06306 0dym-
%390M00. 99gboc, 030 Y3390, MMI J04gbgdnem B0sbgdol (o ate dobs
89900803 p0mgdgomdols) dgodmgdd dm3gmemmes 9dodgo edoggdymols
306MO(339MY0d.

9m9dnem 30m06Mmgd0do §0ggde 330emog30E0tgdy Llg-ol 276-g Onb-
ol 3g9mmbyg boBomoma o (Fmd&momdols yiontmbmgdol Bgliol potmgggs,
0003 30906300 FobIONgmmd0l ddodg oBoobgde) o goblsiogemdo do-
H™89d0m (Fnb. 128). bogdg 0dodos M3 gobbosgemdo dohmggooliol bodam-

1 Jodyemodgoemo/omoys, 60gbdo: bobbemol Lodotmamo, 3gtdm bobogmo, Bogbo
3oMggomo, 2019, 194; mmys, 60gbdo: Lobbemol bodommsomo, 3gtdm bobogmo, Bogbo
09-2, 2017, 142-143.
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mgdeog 3o6dddL dmboemmebyem 89093000 - L03gM™MSb (mBgmos
blg-ol 128-g Inbemols — goblosgmBdo Bohmggdol gotgmos), dglodmms
03080069009l 06 JaMH™M gonBOHMbAMIIMMOY, 36390 3306830600
3068MobgoE.2 98 g8mbgggodois Jagrgool blig-ob 128-g dybemom 3gomono-
30300bomgol 0émo vgal 3603369emmMds 030, gootBe My vt odoggdymo.
000l 36083b9cmmbd 0ggl dbmmme goggdal blig-ob 276-9 dnbemol dglisde-
800 6oBoMmom (Bgmmbyg - Mo3oE 308mM0b300 F063rmgemmdols 3dndy oBoo-
bgdo, 0y 3999369 606.- Mo 308mM0b300 vdd0obol LogmEbmols dmbidmds)
339eM03303030060m80b.

bO30mbogns, 30003 MVHMB 96 8330eM0B0E0MPYdS 103Nl -
3m0ol dg3mbggg0d0 gl §3g0gdo - 0d089019cmol Bohmggos, mambs 333emy-
Mo, Mg hogbogmoo PBmJdgrmdom o sModotadoho gobdtobgom
(Onb. 108)?

30b039000, MI Lobod 86 dgams bologgomm dgwmgan, 00603 o0
999009000 333em9emm0l 3(3009eMMB00 39M OZV3ZOM0RBEOMIIM, BroZYd
330090 M0o0b b30mbo sMB30Modomn gabdtabgalol bosogme s Jotmym
b0bodZ30eMgdo 30d(HMBYdNO Fgbgymgdom, dMddoMadnt gobdtmobgol
080 06 0boboomydl.® mPdiso, 390980l oamadols dgdmbgggeda, Mo ydmals
bgeml gdgegool 833cmgmmdnm 330em0gg03oE0ol?

boddg obos, GMI dbgmo 330eMOR030E0S  3oYFaMMMYogo  0gogde
0300906039 3o6gdmgdols godm, MmIgmmmogobsi Bmanghmo skol dodghoo-
6o, boemm 8mgnghmo - 3hmgbyomyto gotgdmgde:

2 00 bagombdy ob. dodnemodsoemo, B03bdo: Lolbemol Lodotmsomo, 3ghdm baBogmo,
Boabo dotggemo, 2019, 194.

3 96306030600 3o68EObgnm Hagboem obsdseyemdn degmmaonl dgydemgdemmdols
bogombdg ob. gMgmgemo, bobbmol Lodotmemols dGmdmgdgdo, dodggmo (Hmdo,
2007, 486-493; godymgcmody, Lolbemols Lodotmemols 3dtmoemgdgdo, 8g-3 BHmdo,
2013, 244-246; d49c00modzoemo-dgtobo, bobbemols bods®momo, Bmaswo bobogmo,
0003090l 3odmgemobgdol 3om3gymo wm®mdgdo, 2011, 70-83; dodnemodsocmo,
B0a630: Lobbemols Lodommaemo, 3gbdm boBogmo, Bogbo 3dotggemo, 2019, 177-188;
bommm 093306 obodoymado dzgemmdols dgbademgdemmdol Logombdg ob. Aymoze,
bobbamols bodatmamo, Bmaswo Bobogmols dodmboemgs, 2013, 310-311; boMoboyemo,
0900030909em0 6Tl obFoEMOs Jotmymo s gghdsbyemo Lolbemols
bodatmmemol dobgrogoom, Bogbo 11, 147-182.
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boboggomm dggan 83 dgdmbgggodo ydgomme godmobgns ddmm-
ol 3096 8onBOMbomgdemmonm Aogbomads Jdggded - dmdmom-
30l YLogGOmbmgdols Bgliol otmggged, Mobog 960 dm3ygd odomo-
900l $0630mgemmdols 8dodg oeBoobgds, dggs 30 — dobo bog-
3000¢m0. 09gboe, Loboggwomm Jgwgan dgomme ob godmybgggoo
ddmmemol oyt Bagbomm Pdmgdgmool — adamamgdyemol dogm-
39000. bbgo Lohyggdom Grnd gomgdgom, dmgdnem gdmbgggedo do8gdmo-
60omool Botddotmmggemo dogms ogm ol 0ogedotggmo odoobgde,
603 3demmeds 30oyggbe 306U magolo gogmtmbomgdemmdom (dmd&mo-
™30l bogmmbmgdol Bgliol potmgggom) o Gmdmol dbgdtogow
3063000060903 30dm0bg00 gl dggan. dgliodedoboco, d08g8mdtomdols
Bot3dobmmggemo dogms o8& ogm ddmmemols dgdgmadn ydmgdgmds
(00080890700l gobloggmadn do(ymggds)*;

d9ndemgdgemoo 3dmmenl ognliodnmmm, Mmad MHmEo 080 obdotgdols
306939 HMggd00d dEMOMYINMU, go3bMmd0gMgonmo 3gmbos ode-
Moemgdyemols goamhgbols Gglodemgdmmds, myn3o dob dgbadmmgdemm-
d0b 3otz yddo g3on693ce obdokmgdol. Lodogoghme, veg0emos 0dols
0l0dYmYod, M3 ddmmmL goEbmdnghgonmo dgmbes doggbgdyemo
00800bg00b 899300 L03g0mOl oMol Jgliodmmgdmmds (Mos
90l o6 byhreoo, dogtmod 39abgdymoco 1dggdws), oliggy goEbmdnghgoy-
0o 3gmbeoo dobio 3bMmosb obdotgdol gagdhmotogo dglbodmgdemm-
0.

000096000, dgndamgdgmos 080l 3303, O3 ddmmml goEbmony-

09090 3gmbeos, MmAd obdotgdol dgdmbgggado dgdemgos sedoggdymols
30000MAgooL. Lodognghme, dmEgdnm g0maMgosdo vg0maE Jglodmgdy-
0 0 JBm baMBIYomo, ddmmm grodme, Mmd bobed LobbMmogm ob-
do6gool dobgdobe dmgoomy, bbod sedoggdyml Booygobrbgb Losgodym-
gmdo, 96 390003000l 330390 399(30090MmBYD dob obIamgosls, odsggdy-
0 3oMEO0EIMIOMOY;

3)

40900900b 30bboEggmMAn Fohm3zgd0m 33omM0x3035300bOMZOL vtv vgal

4 Loghmme, 0y HOHMI 96ds HImJdgmos dodgdmddomadol BotmBdstmggemo dogme,
00 Bogombdg gggdmm 0gbgde Lagdomo.
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06003090mmd0, Lot mmgdtog 3oMsbdl dgmbrs my vto 0ol MBg-
o, (md dgdemgdd 306l gooMhgbols. dmogotos, 396 oEmoo ob,
hma obdotgds dobo dgliodemgdemmdnl gotamgddo oym;

©) goblobogmggmm  gotoobhdo  ddpmemlb o6 ©IMIEHgg0ws  Bo-
oem9onemols bozggomol 30dotm 3oModoto gobdtmaobgs (obs dob-
39cm0 botmobbol o o 9.6. Igmtg batobbols). 9dgboco, st Lyt
9L 8900930 O OME 30E6MINYMYYMo dgMbeos Folo oamadol gok-
00730 M0.

hodmmgmoem 30898mogob yggemody dmogotos dobggemo dodgbo — bo-
boggomm dg9amab Pdgomm 30d98matog 3ogdotdos ddmmemols gont-
mbogmgommoom Hogbomo Jdggde (3mdmamool logtmbmgdol Bgbols
00MM3930), MdoE godmobgoo Fobdbhmgmmdol ddodg o800bgos s vk
9olo 399ca™30 PIMg3gmMBd (odstmdMgdymol Bohmggdol g3ogho).

000096000, gl 9g8mbggge vMligdoma goblibgagmgds obgmo dgdmbgggole-
300, MmEo 3060 vthodomodomo gobdmobgom hogbomo Jdggdom vggnd-
6oL LogMmbyls, Gog 063936 bobnggomm dggaL.

0080000000, bogmbdtogoem Jyhodo gobabmmds godmbymads dgdhtgd
396G 00EOVM0SD MHEYb0dg (HYg0d oYdodbs gty 39gmb, Mo
6OMBOE 0:80¢molBobgdy, Mmd o3 Jotmmemboboboomdogam Jdgogdel,
390dmgdmeo dm3gmmmes daMmmbobobsomdwpgam dgwgan. 3om dmMol
bbgo 3060l boggomos, Mo dob oé byhe, doghsed gnemamomo ogm dlig-
0 89009806 30306 (9030603060 gob3Mobge). Jotmmos, 39mModd
dbbemghoemo ghmo hygoo dmbgs 0dsg dgot 3oml, MmBgemoEg da0Mm-
8939 80Mo0EgomY. LobgBgo 333mgemmos, BoEgbomo 9&306M©e30&0
30b3Mobgom. og 3gdtgl ggogdobs (hygogool b memo yiy 3gemol dodobm-
MM Yo0m) o M dggal dmdmol dyomm 0898makogo 3ogdokoy,
o3 0006 603603L, GHMB 30898maMomMAnl odeggydbgdgmos dols Jogh vtmo-
domoodoto gobBhmobgom hogbommo gaggde (hygogoob ndolodommm gob-
Mhmo).

BOdMMMME, Yos dM0b0dbml d98cga0: MmEs ddmmemo obdotgdol
300939 Hmggol oo gopmtmbomgdgmo gdgwgdom 3dodge odoggdnmb
0 06 WYMBg 09Ygotgdl 0dgl, 3oL 3oEbmdngtgdyemo ol 30 vt dggl, hmad
900 gb »Imgddgomods godmobggal bobnggwomm dgwgal (vby dmgdgrgdols
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d93mbgggodo 0go 89domgdl 00 8gga0L 93oemgodl), 9kodg ol oggl goEbm-
30909010, Gmd 3oggbgdyemo (ogde godmobgggl obgm dgwgals.

99mMg 3oM00bho: ddmmmadd magobo goyutmboemgdmmdom ddodg
0003030 Mo dmgomasdy, 3030d Folmab sabdotmgdol smdmbohgbac, dog-
00 deemmebgemoge dolido dgoEbm dolo 3hgho, Grandemol dmagmo 1339
300000643900cm0 3gmbeoo. dobs gonbots, MHmad 080 3dodg edaggonmo bobo
00 8930901t 300¢hmze obdatgdol gotmgdyg, mydis oo bosgsdymaum-
do Boygobo pdtrmoemgdmeo dggdemm.

MhmgmbE gbgoogm, 88 Mml dmbsemmbyemo dggaol (bLoggwomob)
80306 3dmmeml 9dmdEmggdl doModoto gobdtmobge (39tdme, 9.6. dotk-
390 batolbol), Gog godmdopbogh dolo §gaggdol 3geemogngasool blig-ol
128-9 3ybemom (8obboggmdo dogymggos). Bggbl Ll-ol 3megdlido LogMmbols
00 gemodhol sMbgdmool obodbyemgos obos, md Lodotmmgdomogo g-
030lgdol gotgdg oé atMhgl ols 8gdmbgggs, Mmis 306U goEbmdngtgdnmo
0d3b odomogmgdymols Logmabmobomgol bododo drgmdotgmds, dogtod
dmbogmmbyemo dg0g30b (oggomols) 30dotm & vdmdemoggdl Jotsdo-
o 30b8Mobge.5 dmbagmmbgemo dgrganl (3oa. boggnmol) Bodoto ol
dgodemgoo 0dmdeggdgl ob vtodomodomo gobdkobgs, 96 goysdmbo-
MydMMOD.

39b00000bo, gl Bgdmbgggs L3-0b 276-g 3gbemols 3g-4 bobommob ghmo
16000 339M0R00MEIL bg-0l 19, 108-9 Fgbemom, mgmtE ydmgdgom-
dom Hogbogmo Bokrhogo 333cmemmdnl 33IMMAS (o d&d odaddody-
dgm gokgdmgdado - Bobolbbomo dgEbmdnom y9Bgm dgmdamgmdsdo dymao
30Mols 333emoemmdols dzogemmde, dyb. 19, 109).

0o0H™3 Fobrhogo 933emgmmdols dgmmdom? dobybo sbgmoo:

Mogob Pdbgm  dgmdomgmdodo  dgmaol  933eM9mmMod  30380-
m030306H9090m 30Mg3Mgod 0:30Mod 00gb, M3 bdSE 80 EMHML
833090 batggdmmol domol nabgmdom. 3gtdme 0dom, Hmd dbbgghdeml

5 3&omol bogombdg Logmmbol gmogdhdo ob. gmgmgemo, obbemols badstmemols
36mdemgdg00, hmdo 8g-4, 216-220; 7396900y, dErdemo Logtmbol gemoagdddo, 1982,
12-41; dodyemodgocmo, 60ab30: Lolbemols bademmsoma, 3gtdm bobogmo, Bogbo dotggmmo,
2019, 177-183; pdopodzocmo, 500800006 Logmabemols o F9630mgmmoolomgols
bogMmbols d9dgabgemo gmogdhgdo, 2015, 142-158.

101



06 Jgndemod Boboomdgamaol gobggs 130d0gnto my BbodognMo bogmob
300m o dmagmol gobbtmobgom, mogobo Joggdom 093ndbgdl Logtmmbyls
9ol 3035Mm, Mo 063936 Loggomb. vbs megolin Jogwgdom shgokgol dols
b330, dogoemMomo, 390Mgd obol 3odmygbgdom dImzmes cmmgnbogo
Rogotebogmo dmbyiso, Gmdgmog dodmamos, 800063 oMy 30Md0B3MY-
3o, 008600 06 8339G000. 869, Bgdmmbligbgdyemds ddmmmas odogy-
demdo vdmoEbm Mo dobio 3dgto, bErvddo goosgwm 030, Madsg dobo bog-
3000¢m0 oOAJOMY. 06, IMMZ93ds ddmmmads dg9dmbgggol vgnmBgsg
006MOL 303myYgbg00m dmaems ddseggdymo, hmagmog Modgbndy bosm-
80 000b(3 30MO0EIMMIOMD.

000096000, 08 0853d0dgdgmo gotmgdmgool godmygbgdolomgols vyso-
mydgmng, 33gemgemds dbbggMacmol 1abgmos godmoygbml 333emgemmdnls
30l00380mMgdmoE, Moy Mmgmi Bgbo, begds dmddgrgdom howgbogmo
3330m9cmm0Lol.8 sligm gomotgdol 3o Bggbl dogh goblobogmggem dgdmbgy-
3080 500800 & JJmboo.

bLBMGMg d30HMI doaMgonos, MHmA Lobgdg oMvs g edsddodgdgemo
306 99mgoo 35800, MnEe 333eMImo mogo Hovggdl dbbggtadml ydbgm
90gmdothgmovdo (dogommomag, dgnatogh bgem-g39bls), Mome 8800 gonogo-
30emmU dolio dmzgeme’.

Mhmambi 890mm 90m0b0dby, bmdomos, mad Ydmddgomoobels bodsm-
mgdtogo goMmobdol 6900 o dolo Ydmgdgomds vtos dodgBmdmomaals
Bt 3ot mggemo dogms. LEmMg vdodhmdos gl bagombo cmodgbodnmedn bo-
003 0 8mMmz0ghmo Jgggyobe (3og. Lowcmobggmo) vt 3bmdL ydmgdgromaols
30898mdMomadobs.

bogombogos, boghmme GMohmd vMos PYImddgmos dodgdmotomaools
Bt 3dabhmggemo dogms? bogddg 890cgado:

10mddg0mdnbol d08gB8mdtomdol bge dogms vg3ndbgol o bbgo dogms
BotmBommogl. LBmtmg gbos 030l 308980, B Ydmgdgmaol do8gdmabom-
30l bogombo dbmmm 90800 ggde, MmEs Lobgdgs Ldgzoammymo bydogdho

6 00 bogombBg ob. cmgz890d300m0/0mYY, B0gbd0: Lolbemols Ledotmemol 3gtdm
bobogmo, Bogbo dotmggemo, 2019, 55-57.
7 ob.odgg
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- bodocmmmgdhogo gatobno. dgbodedolog, 3dmddgomaol dodgdmdtomaols
bogombo bobbemol Lodotmemdo o6 ggde, MmEo Lobydgo Loghmm bydo-
adoo.

10md3900mde 30898maMomdols Bocmddotmmggemo dogms Mmad ogmb, 35800
dolo bndogdho 0gbgdmes bgdolbidogto 14 Byl dombygemo dGroemybotnsbo
3060, GngmMs 030l 00800 0ggl dmddgrgdol dodgdmdtmomanls ptmb.

000bmsbogg, Ndmgdgmdnl 3o8g8mamomdnls sbligdmdabomgols vyEomyg-
3909, LodsMmMYOMog 3oGmobhl 3ggdmmml magoln dmgomgmaool Jgltay-
mg00. mP330, 06E gbvd bgdomolbo 3088mdtngo 3ogdotol vemlgdmadoliom-
300.

0l9g89 9NEOMM YO0 OZ0bEYL, Crd 83 Logamydma o dgbademm
909009000 8900980 0930000 09690 B30eMYaYEMO (bagobmggemmb Lliz-ob
d9-8 -0l 8g-3 606.).

LBmGg o 0bdol 3ombgs: MmBgmo Jgwgan 0dbgoMES dEOMdYM0?
o mgdo nboo ob 9930, M0obo EoEaMISE Y339 04M 3ob30EMMAYdMo bbgo
RogHmEgool Bgaogmgbom, Mogsb godmtosbymoo, ghmo Jdgwogoom (vd
d93mbgggodo Pdmddgomoom) dglodmgdgmo ogmlb Mmams Gondg 39wg-
30l omydbgde, 0lg 0dogg &ML dobo 080D v30MgdY.

8030m0mo, 390003060L 33o3l, Mmamds badobmmgdtog 3oMabhl,
980emgdo, 08GbmL bvogodymamado doggaboem 3dodg odeggdymBdy. oy
080 30b B00(Mggdl 8nEoMgdgemo obdotgdol gotmgdy s gl bogmebemol
9mb3md0m EodMaghgdy, aagde Lagombo 3g-8 dgbemol 39-3 bobogmom
30080mM0olibobgonemo 3o mdol odh3oEgdolbs (bogomgdymm s dgbod-
mm J0ggoom my 0g0g0mEe 0030000 830emgdyemo ol datmmbobobss-
030093m 8900930, MMMl oEamdol Laghmby bbgs gotgdmgdom oym
©0g39dbgoYmo?).

000960, 9l 3glodg doMrmds v83oMO bodl PLgadl 0dol, md edas-
M0 9900980L BoG3TGOMZgMos byem Lbgs dogms, MHmdmol gabgoh®omgos
98300mg00 dbmmme bdobmmgdtog gotmobhl. Mog dggbgos Lobbemols bo-
dotmmob boghomm bndogdol, dobmgol o8 dogmgdol 3obgohtomgds dMsd
LOFENMYIBI030 FMZIMIMOY, 3G Fbmemme bmmostymo (Bmgo-
mogdgmdEm030) 8oeM0D.
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Aggbl dog® dmygobogm Bogomomdo 308gdmotomaool Batddotmmggemo
dogms 0gm 930000l 39009300 303mB3gNmMo Fobdmgmmaonl ddody obos-
bgool godm mMgebodddo d0dnboty dommmmaoymo dmgmgbgdo o vk
ddemmmob ydmgdgmds. 83gbo, ddmmmo boggwomol dotMals dymazols
9000Mmm Pdmgdgomool godmhgbol gogdhom o 3000mMds (0o 3960 3996-
090Md) 009%37dbg0bs dbogmo LogMmby o oghdatgonbs Lobnggo-
o 3900980 - 03839090m0 0bgdE 00ymagdmes bogmabmobsmgol odod
803mBotgmoodo (96 Loggomob dotmol) o 8PEEMYdgEMo 0gm LobBMogm
1390E30bM ObTatMgdes. dglindadoloco, ddmmmo sbagm Logtmmbyl ydmddy-
©M000 3903 ooWYdbgde o 39t d9doboem bogtmmbgl v8dommgde.
dobo 3mbxyemogdho bedoMmommsb dbmmm 03830 3odmgmMobs, HMI mo-
3060 p0mgdgomodnm dgabgdyemoco bgemo & dgndogmo LogMmbol dbgdtogo
3800 gob30m0Mgoob.

dmEgdnem dgdmbgggado dbogmo bagGmbol omyndbgos ob dggdbogmo
bogtmbol v3smemgds Jglodemgdgemo ogm dbmemmo dmgdggoom. dogo-
MO0MO, MY 08933900, MMB ddmmedy odoggdyml, Mmdgmdois dgos-
bm Bobo 3hgho, ovbamy (Hygoo o dmgems (96 osb®mAm 0go). o3 mb
bobgBgo 333cmgeMmmMOs dd03d0dgdgem gotydmgosdo - Bobolibotk dgEbmdom
1069m 800gMm3oEgm0o5d0 Igmn 30Moly, Mrogsb 3dmmads sdoggdymol
800560 dbagmo Lagmmby dgNdds, MBS 8ORJOGS d3HM-03561000)
o8oMamgdyomo 306l boggomo, mdgmog dgbodmms, dmagnebgdom
3000(3 odgotoym.

39bod0d0bogo, 00 EMML boggwomo ©aged MY 833M00m Joygbgoymo
008000900 09690603000 g0b30mMgdol 39930, vGvdgw ddmmemal do-
96 0bogmo (o MobdE gobBtobo) §gogwgoom omydbgdnmo bogmmbol dg-
09800, OHMIgeM3os 09703000 303m0bg00 Loggnma. od 1339 36083090MMAS
06 0ggl 0dols, sbgmo dggan doemggg 30063 EOEIIM®Y MY M.

000096000, Bg0mm bligbgdyem dogomomado, adomamgdnmol oggoomo
™009dhnMoog oM ohdotgdyms. ddmmml, hmgmti Lodebhmmgomog
30630, dmEgdnm 30maMgosdn ggomgomes, dogmm dmdgdo Logmebemo-
bomgol Lodod degmBotymovdo P339 Fgmxo doMol o8 dgmIamgmdoob
30dmboyggobogo, Mog 3ob dolio dmzgemols bytgoemols godm o0& gosggmo (,06M
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303moblibs* 030 boEmEbmmobomgol Ladodo damBomgmonsb) s d3gemy-
M0l 33gemmddE 90830 303mobohgdo.

0939 1600 0mggel 899¢0g30: d6do gedmMoibyemo, 396gm dgmaotgmde-
do 3gma30 3060l 333cmgemmds, Mo Aogboemo ogm ydmgddgomdom, Bmaggh
39930beogls, GmgmMz 333emgmmdol odeddodgogemo gotgdmgds - 333emy-
mmdo 86gm ogmBomgmaosdo dgmazn dotobe (3b. 109). g ob Jgdmbgggo,
MmEo LodoMmMyoMogo 3ocmobho mogobo Pdmddgrmoom sxydbgol bogms-
bemobomgols bdod dgmdotgmdsls, Hm3gmog o6 BaMIM0IMIM©Y, MY30
080 390LMYmgds doldy Lodotmmmgdtogae o30LEMYdINM, bogomwgoy-
mm o dgbodemm Joggdab.

3980M000: 3ML dmdgdto dolbio &mBs dmbyigdymo, ndbgm dogm-
30(ym0o080 dgma3o Jadob dmgme, GHmIgmbog edmY3Z0IOMMO0 8O-
300mgoo o dggdemm o 30lo Mog0sb dmdmMmgos gowobygops. o3 dodbols
dobombggo 080 Modgbodg 3306000 Bgnd bomglioggomsb o 38&ybgy-
Mmool gotydy ohmgs dmbyiso Jdoto donbgrsgs 0doby, GHMI oM.,
dobhm okBgbogmo dmbyEo mogol mogl 89é dobgogd o Lvgggdoby o
Byemol gokgdg amhgomo. Logggdobo o Byemol gotgdy othgboemo 1no-
Bgm 3ogmdotgmdsdo dgmazo dmbyio M 3306080 goMONEZOMD.

bobgBgo Bobolbot dgsbmdom 3HI6gm dgmBotgmdsdo dymazo dotmol
3330m9mmdd Pdmgdgmdom (Ipb. 109), Mogeb gl dgdmbgggs v3dogmao-
ol pdmgdgomdom o3 bobol d3gemgemmdol yggemo domdsl. Gohmad?
bobgBgo LB NMYIB030 3oEDMHO, BrrdgemboE ggomgdmes yabgm dgm-
dokgmdvdo dgma3o gngmemol dmgemo; bedotmmemgdtmog gotmobhl dggdmm
1069m 0ogmBotmgmoodo dgmazn dgnmemol dodotom bogomgonmm Jdgog-
3oL (3obo 339000 o dmgmob) PBtnbggmymas; dob Gmd Jggbtymgdobo
9L bogogmgdnmo s dgbodemm gdggds, 3gnmmol Boggomo v3ggMoc
06 0000390Ms. 9b 30 038l 60dbogL, Mma bobgBgo ndmddgomdols dodgdmo-
Momdol bodogy dotmde.

000l 9dopgoo o, md bodobmmyddogo gokbhl byho dobo gym-
ol dmagome. v8gboc, Lobgdge  doMsdotmo gobdkobgy odwgoto
3900930b00030.

bO30mbagos, Mom goblibgagrmgds gl dgdmbgggs ddmmemals dogh Hogbo-
0 P0mgdgmdnlogod? odog bmd momgml sbogmmgoy® gohgdmgdgdmab
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330936 bogdy? dom dmMols goblbgoggde dg0gadoo:

30639 3080em0mdn v30Mool dggao edoggdymo doMols ydbgmods
300m0bohgds 08080, I 030 0dgmazgos bogmEbemobomgol bodnd dogmads-
Mhgmd8d0, Hdgembog LolbGmomm Lok gds 330moR0EY&o bodgwoEnbm
obdothgode. Igmtg dogogmomdo 3o 3oMo 0ymxgos lbgoagat ndbgm deogm-
30690080, MoE 9GS O38380MgdMo bogmibemobomgol bodod gomoty-
30lmob — dobn PY3BymMod dbmemme 08030 38dmobohgos, md & Jgndmos,
00007300090¢M dmgommb mogls. bbge dbkog, dob ot bFoMgdo budgo-
3000 obdotgdo.

090000 800ma0baty, dotggmm dogocmomdo bodotmmgoMog goMmsbhl
930em900, 9000mb bolb&ogm Bmdgdo doMol Logmibemobsmgol bododo
0003M30MgM00000b 3odmboyggobog, Mo 3ob o googgmo. dgmtg dogomom-
30 30 LA MMgOMNg 3oMSbAHL gnmemol dodotm ggomgdmes dommame
90mg39b¢hotnmo 8306960 d06Omogdols Jgddbs 3390000 O bomObom
mgmom, Mo 30b o googgmo.

dgbododobo, 3dotggem  dogommomdo  LodotmmmMgdtngds  goMobhdo
(0dmmds) o6 g3odmoblbe” bogmEbomobomgol bododo gmdotgmdoseb
008039090, ModsE 3od3mobgos dobo boggomo doygbgdnemo oBosbgdol
dbgdt0g00 30630006 yd0l d900980; boemm dgmtg dog3oemomdo 3memdd
03060 PBmPdgomdom (bo339d0l doysgdmmanm) pdbgm Bogmatgmoo-
do dgmxo dgymey (mdgemos ot 03gmaegdmos bogmbmobomgol bodod
9008mM306MymM0o0d0, ,Hoogm* bogmibemobomgol odod dgmdotygmdsdn o
00 gBom bgem-bgome (30633900 M Mol 306303cMmMbdd0) Jmzmo.

9L m&o Jgdmbgggs dgndmgde dg0gabootmoco godmgbobmam bomabom
RGP YO0m:

306ggem 30g80M0ma8n 333eMMmMO0L BmMmMImMoY:

BdOMmMdMNg0 oMbl doMadod gobdkobgol + dolo Hdmddgwom-
30 + oBomomgdnmol ydbgm dogmatgmos (3gtdme, 3339 dMbgdnmo
bogmebemobomgol bododo drgmdotgmds) = odotogmgdymols boggwoeml
(Bothog0 333cmyemmds — dyb. 108);

99mMg 0030em0mn 933eMm9emmo0l BmMIMos:

oMM gdMngo gaMobhol doMadod g3obBGmobgol + oo ydmgdgwom-
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30 + o8GO gdymol n8Bgm dogmBotgmds (mdgemog dtos bogmEbemo-
bomgol bododo dgmdatgmds) = bogmEbemobomgol bodod deogmBstgmools
(000 060 oggooMls).

3900098 30, 3339 999360¢m Lod0d BgMBOMYMOSL + LSO MMMgdMNgZo
306obhol do6mododo gobBkobge + goMobdol Pdmgddgromos (mdgemos
3 dgemgdmed Modgbodg 33000l 3obdogemmosdn) = obomommgdymols
boggomU (333cMgeMmmMOs 353d0dgdgm gohgdmgdedo - dgb. 109).

MhmgmbE 8bgoogm, g Boggwomol 308980 oMo dotols Imbygonmmm-
dom godmbggymo dbgm drogmdotgmos, oModgr dobo odgdos doddogmals
300m m®mzsboddol alinbihgds. dobmgol bgggdol doggdo Gmad o& 3g96ygo-
0Oom, 09FgMoE 0330000 VM VEEJOMPY. bbgoggebo MMI gmgdsom,
bo3gEOMO oM EV3EZVMO JmbyEIdPMMOol dbgdtogo gobgomotgdol dg-
093000, 9039 030 OEZY 08 dbamo Lagtmbols (Joddocmols) d3bgdt0go
3006300006900l 3909800, M0 bLOgOHMbYE odRNIbs Lodsthmmgdmog-
80 goMob(do (Igymemgd) mogobio ydmgdgmdoom.

dotggem 3030em0mdo 30 Lobnggomm 390980 s 30M00m godmb-
3900m0 hMogdols 396906080 306300060730l 3grgasw (o vt ddmmmols
9096 0g3dbgdymo Groody vbogmo bogbmbol godm). vdgbog, dgmeg do-
30momd0 Lo mNMyd&0gds gocmobhds (3MemBs) godmoygbs gatol ydbgm-
3o Bolo dmzgnbgdobomgols, Mawgob magoln Ydmgdgrmoom 96 hosgom
goomo bosmabemobomgols bedod deogmdotgmaosdo, d90wga 30 bgem-bgeme
3m3mo 080.

39boded0bogo, oé godemgds 309i39L gtmbon®o bvdotmmydtogo dgqo-
bgoo 0MOtGdOL, Mo LOMMEMYIMI030 ZoMVbHo Jmagmoal gubdtobgom
00 803moblbol* doél bgo doBgdom y33g dgddbogmo LogmEbemobomgals
bododo 3aMIdMYMO0D s 03 omaMgodls, MmEs 3oMobho dlgmogy 3ob-
B&obgoom, ndmgddgomdom ,Hoogwgol’ ndbgm dogmdatgmdsdo dgma domls
bogmEbmobomgol bodod damBotgmdado o o3 380m MObomob mmagl
90bs.

30GmOM0d, 83 130060309¢m dg0mbgggadn Lbgs Lobol odsddodgdgemo
306 9dmgooEe bobgdg (333myemmde, Aogbogmo goblognmmgdymo Lolbol-
00300), 30360 gb Logombol bbgo dookmgo.
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90gndtbgm 8gdmom blgbgdnem dgdmbgggel, Gmss ddmmeds bog-
3000em0ls 30dmbgggol 308b0m oHMgs o390 obIatgdol gotgdy.
Mhmam® P0s 339M0B0EMEIL Jigwgos, myzo o8 dgdmbgggol dmdygs
008039090l boggomo? olidym ombgol dgodemgde dobnbo gogisgl M
3000bhdo.

306390 30600bho - dgbademgdgemos (dglodmgdgmos o vMo aYEso-
™909em0) ddmmemols gaggoo Llg-ol 276-9 dgbemol dgmmbyg bobogmobs (o
o6 399d3L9 60b.) o pdmgdgomdom hogbogmo dzgmgemmaool (dyb. 108)
960MOMOMO0M VO3Z0M0R0E0MEIYL, 1y bvbyBdgs ndmgdgmdol dodgdmo-
Momdol bodogg Bobodotmds, MoE 3omzgamolibobgdymos bogdotmggommU
blg-ol dg-8 Tnbemols 89-3 bobogmoom: 1. 3ol gzobtrgdmes dmgdgwgools
139300MPMO LM YOM0g0 JmgaeMmgmde (LodoMmmMydhogo 3otmvobho);
2. 000 3gmbeod olgmo dmgdgogdnl gobbmmzogamgdol dglsdmgdemmde; 3.
dgbodemm o bogemgdymm §dggdom 3900930 ™300 0gbgomd v30-
YOYO.

AmE9dnem 0830em0mdo boegm stvs 30Mggma o dgmdg Bobodobmaools
0Mgomoo. golamzgggos dbmmame dgbodg Bobodotmmaool aMbgdmde. gl bo-
30mbo bomobom 9gudghhodols obggbol Lomydggmdy ybws goobywgl.
396 dme, 07 8800, Hm3 ddmmol ogth dglodemm o bogomgdy-
mm 939009000 088039090 boggoml goenthgomoo, dob gl 8900930
(boggomo) 3ggMoEbyds o Lodmemmme dolio Jdgrgde blig-g 276-g Fgbemols
39mmbg boB0oMmeb 9emo 333tmgmmdnl 3YbMOmaE O3ZOMOR0EOMOY-
do (Bgb. 108).

0939 16000 9¢0603bmb, B ggdlidghhodol oliggbs Yo ogmb Jophgam-
090 0930 03360 bagomaymo (,8060 goobhgbol doblio 360dgbgemmg-
bogo 3008t gdmed” 96 ,dgbodmme, 0830 goamhgbogmoygm®), 3od0b ddmmenls
9L 3900980 (b03gE0eM0) gghoEbgos blg-ob 276-g Fgbemom (3olo dg-6 ob 3-8
606.), engmz doggbgdnemo Htogdoliogod godmbggnemo dgwgao. dob gb dg-
0980 56 dg9toEbyde 33gemgemmdnl Igbemom, Mowaob bobgdg otos ydmddy-
Mool 30898mdtomdol dgbodg Bobodotmds. dgbodadolo, gmggmagoto
9330 (3om dmtol 3mbogmymos) nbd 3oobywgl 3otmol bolotagdmmeo.

000090000, 03 73bobgogem dgdmbgggedn Joggds godomgdd o3go-
mooE0Mgl LLz-0b 276-g dgbemols 9ggdaby Bobogmom o 83g3emgmmanls
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d309mmoom (dnb. 19, 108).

dgmbyg 306m00bho: ddmmemol gagrgde, Mmis dob dmzgemols do8boom do-
ohmgo odoggdnmo, Gmdgmog d0ggbgdnmo odoobgoolioged gotons-
300Md, Y39 390mbgg3080 1600 8330M0x0E0MEIL 3G 3330MIMMO0m,
06dg00 938emgemmdonls dgmmadom (dyb. 19, 108) o blig-ob 276-g dgbemols
99-6 6oBomom (FmdGmomdol Plogtmbmgool Bgliol otmgggs, Modss
300m06300 980000l bogmEbemol dmlidmds, oy Llg-ob 3g-8 dyb. d9-3 bo-
Bogmol boggydggmBy oggbomos d08g8mdtogo 3ogdoto ddmmemols dogt
Pogboem oM mggg0Lv o st loggoml dmMols).

bO30Mbogos, ModmMI 93gemgmMmiol J3009eMMO0m o dMd 333eMIMM-
d0m, my30 3gbodamgdgemos 030l oagby, hmd dgbodmm o bvgomwgoy-
o J39009300m 3dmmmo 0030000 v030eMgds balioggomm dgwgal? od
30000300 sbgmo dolybo ybo gogigl: bogddg obos, MmA 8doggdyemobomgols
ob3otydol 0mdmyhgbemmde n8mgddgomdss. ydmddgwmos 3o, hmambs 89-
dmm 000603bo, vEobmeEgl vtmos 30898mdMomadol Botddotmggemo dogme.
080 oMz 3 90mbgggado ogm dbgmo dogms. 30898mdtomdols Bocmddotmgy-
0 83 00300080 0gm ol aB0sbgos (3dodg botolbol ©edosbgds), Mos
dbbggt3dmdo doogmm ddmmemol Bobobyg §dgwgoom (Bmdtmomool pbogg-
mbmgdol Bgbol otmgggom). Lbmtgo 88 oBoobgdol d1bgdtogo gobgo-
mdMgdols Imdygo odoggdnmob boggwomo.

000096000, JBGM LodoeOmMosbo 0gbgdo biboggomm dgwgan vobebmls
00 beokodo (LB3-0b 276-g dbemdo), Grndmols dmmbmgbols otmgggom
3demmmads somydbs bogmEbemobomgol bobogamm adosbgde, Mog yodys-
o 30898mdt0g 30380630 0gm odgst Lolnggomm 8ggamob. dglos-
d0d0bogo, ddmmemol dgdamdo §dgwgos (obdotmgdol smImyhgbemmds),
3939 1600 8903Logl 030l dobggom, MY Mo E83MI0IOYMYds dJmbod
8360Mg93 ddmmmb dmbagmmbgemo bologgoomm dgganl dodomom.

39Mdme, 0y 080 08900M8bgoe, Mrmd bbggoo vo30eMYobyd 83 dggal,
0bo boboggwomm 390093000 8303806009008 dMd30MEsdntn 3obBtobgs
(06 Moo 003089090l boggomo, dogMod doggbgdnemo oBosbgdols
d9980© oM godmmMopbogs dob gokoEgomgdsls), bobgdge goblos-
09em3do dodhmggde (Fb. 128-9). boogmm, MmEd ddmmemds dmgagmol do8bom
800(™M30 008989070 obdoMgool gomgdy, Lbz-ob 276-g dbemols Jglivdo-
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9oL baBommab ghmo §aggde nbws o3guemogaEtEgl 833tmgmmaols
3309mmdom — dyb. 19, 108. gb 03l 60dbogl, Grnd Logdgdo Pbos ognb-
096 30898mdtogo 3ogdoto ddmmemoli Bobothyg Jdggdsls (dmddomdols
bogmbmgdols 86 HEmbLdmGdol gdbdemyodesool Bgbol othmgggs) o
0030080M bologgomm dggal dmmol. bbgoggato Mmad gmdsom, 3oto-
09bmds Pos Bogbodmb YoM o MgomMYEdE sloggb dodgdmdtogo
3088060l Logombl. v8gbo, Moy badotm o0bodoml gguidgthnods 0dol
303m9hncmoe oagbolomgols, ddmmmol dgbodemm o BogoemeEgdymm
909009000 88839070l Lo3gEomo M7 0g0gOMES MOZ0D dEOMYdNMMO.

obdob 3ombgo, mP30 gl vbge, 003 Mo Jgdmbgggolomgols dgdmomm 3obmb-
000909em3ds Lg-ob dg-8 Tgbemols 3g-3 Bobogmols obbglio (ydmgdgromaols
90898mdMomdd)? bmd o6 godmeol, Mmd gagwogdol 8g0mm Bomomgdymo
30M00bh0bomgol dbatoggtol dgdmbgggedn Llig-ol 9g-8 dgbemols 8g-3 bo-
Bogmo Hggbl 3megdldo Bgdgho smImAbgds?

00 30mbgol dobybogo Pbs omggels dgdgan: LLg-ol 9g-8 dybemols 3g-3
boBogmols obodbymgdvs, oeabml ndmddgmdol d08gdmdtomos od
390mbg939080, MHmEd bLoghmby o6 ogm oxydbgdymo dokol Boboty Jdg-
09000, 06dg LogmEbmobomgol bobogomm LogMmbg oxydbws bbgo
306g3mgdol 3odm. dogamoms, bbgs 03xbgoMogo gogdhmEmgdol dodgBoom
(80g30m, Lyogdool godm) domgdyemo BHtMegdom, Mol godmys ol Lgohogdo
0P30eMYdIEM0 bk goy, MV 930¢MYod 3oMmObHL; bgo doMhmo goyxtmbo-
9090, my 3ob3Mobo goggdom (30gdgom, MmEd 9od0obl mogl oglb-
bgb o d0oygbgl 8dodg oBoobgde); MmEzobdddo 3obgomaMgdymo osgs-
09000 (300d30m, 000000l ogbym ayemol dghggs), Mol godm dob bdobm-
0900 89307090 obdotMgds, MoE 930emMgds LodabmmgoMog gotmobhl;
0bo 306ol PaBymdnl 3odm bogymotn mogolowdo dmgmo-3o(hMmbmaols
399demgoemm0o0m (30gd800m, 8306 96emmgobl ot dgndemos go8mo3ggomb mo-
3060 0030), M3 930eMYdd ol LodoMmmgdhog 3ocmObHL, GmTgemoE ool
o6 dbtyyemgdls o 6.8.

dgb00d0bogo, blig-0 3g-8 Aybemols 8g-3 bobogmol obodbyemgde vtve do-
898mdt030 3083060L o9bs 08 8gdmbgggedn, mio 3060 mogolio Boboty
909009000 (o3 8g0Eogh bbge obadsymol 60dbgols), segnddbgodls bogmEbemo-
bomgol Lodod dgmBatrgmdals, Mol dnbgdt0go gobgomvmgdols 993000
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08900 30OmMboBobosmIgam 89wgan (3mEgdyem dogoemomdo ddmmmads
LBmMEg mogobo Bobotyg gaggdom (Mo dgogegos Lig-ol 276-g dybemom
30030mM0olib0bgonemo obodeymol (oo dg-4 616.) bodbgol, ooggyddbe bo-
3mEbemobomgol bododo drgmdstgmoo).

Mmoo 330936 0306 LodoMmmydtogo BYBYLYY, T MmEo bobob Jody-
Bm0M0md0ob vg0mhBomm ghm-ghma, Nos vgodmhomm 0d §agwogdol dody-
Bmdtomde, HmBgemoE 0806090 MgomYMmeE (o 86 303MmMIHYM®) O
6mIgemos d0898motomool Bokddotmmggemo dogmos. sbigmos dmgdgogdols
90898motMomda. dbigmo 6odgomo vkvs Pdmddgwomool dodgdmomomde.
39b00000boc, dgBmynmoE 36 0dbol 3obdomHgonmo s 3GMvdhozoado
30dmygbgdymo bagdotmmggemml blig-ol 3g-8 dybemols dg-3 bobogmoa, GoE om-
30m0liB0bgoL ndmgdgomdnls do8gBmdtomdol logombl.
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bIMM36300, LYBM3dPMIBY, LOLLEINL LOBIMAIL( -
3MeBWNIGION IMNMNIGAOMOOL Ib3080

363, md. 696m FdgmMO, dmbol nboggdbophgho

Bggb Oyod gbggdom 3Mmbgmodhl bgemmgbgdsls o Lobbemoals Lodsatm-
oMU, mobodgdmgg Lodmgowmgdols s Fobmmadbognemgool dmMal.
LBmGMg gl 063936 botg Logotm gobbogmggdbe o olgybogdl bgemmg-
6900l odmY3000939emo MoMgdyemgdols s dolo Lodotmemgomogo Mgay-
m0otgdol gotgmgools momdsdy. ggtmadsbosdo sGmvgGhmo 0M0oYMo O
madohnto ©goohgdol bogndgamlb Botdmoagbl o, my Mmdgmmo 3mb-
36900 Bobodommdol adligdmodols 3g0mbgggadn nbes dmbgl bobbemal-
bodobrmnmgdtogo 3obboldggdcmmaol Logombol Bodmdtmo. smbodbymoabs-
300 goblibgoggdom, 390086 g0o0m 03300ms 30bobagmyde domo Jhmoghmgog-
96980 o 30oh0gYH-bodotmemgdtogo 960dgbgemmds. Bobodgootyg
603330 LBmMg 83 P30606309tmMBY 33000b30Mgdm YnMomgoob.

bgemmgbgdoby o bobbemol Lodotmmaml dmMols sbligdgemo yemogh-
om0l gobbommgy gok3gonm 3mboynbdhntmal 9d39dgdatgos. myzo sty
096obhgdo 03 9dohgddo dbmmme dgmtgbatobbmgad Gmml slityemgd-
0096, Mmgobomgol obobo oldo YRM™ o JRM™ dgho 9hgg0sb. dmbad-
b 0930bmab 0303306009000 (oMo dEVgM M0 LoddmBoydo, godmyg-
bo o 300093 1BGO™M bdoMo gbgrgdom mgdohn® olgynbogdl. dogMed Go
beools 30003 98 0yl oby Loobhgtglmli? bomgmos, Mmd dmemm Bemgdol
300003emmd8d0 dMoghmo dmgmgbs dmbos, GMmdgmdsg  bymmmgbgdol
boBmgomgotog 36033bgmmosly o bgemmgbgdolodo gobodotgdgmmo
3cmohogol 308stmm gatomm Lodmagopmgde dgg3toe yutm bgbbohoyto
30b0000. 108030639eMOE 330dMMI0m dbmemme dgbody Moobols pMms
dm3otynemo bgemmgbgools bodndgools dtmdgmgdudy, dmggnsbgdom 3o gyk-
ool d9dmbggged BotdmBagemmadol dgbobgd 3gemggol gademogtgool dg-
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16gm bgmo’, Momog, BMm 9ghoE, mogo Documenta 14-03 30 VO3OZWL.
0l939, 1RM™ o JRM™ gobdomo byemmgbgdolo o v3HmMEgaol gl
obgdnt 39doboddgody, 3memmbooemoddol dgbobgd bBogmgdgody o o.8.
Abggmmde.® mydEo, 6060dgdatyg bodtmaddo gnthowmgdsl gogodsbgoemgdm
00089, M3 bgemmgbgdolvdo dm3nwgonmgos, Gmdgmog Lolbemollo-
306 nmMydhg 3mbhgduhdo gobbsggmmgdom dgliedhbggos, obiggg Botdmaco-
396L  LobyeMBBogm-3mblhodyson®o dgmdstgmool o dMedbmmme
do60moo JRmMydgd0m oagbommo bihobpambol gadmbsobymgool, ol
300m(3 030 Hggbo btneb goblogymEgdnm gnhomydel 0dbobyhgol.
89380dm00 d306gmm 39cmBobnemo gdengool dmmm ghm-ghmo ygg-
0By 00 Fod3MmgmEotgdmol, 006 dmdghdobol, dgydosbdymazgemo
madbom  oyntgdgmol 3M9Bogbd) ghmEmmobdy. Mmambi Ebmdomoe,
dm3ghebde LohgemggoBdom dodotmgado mykgdgmol 3tgBogbhol dolo-
306m00m Botdmmggs emggdlo bobgembmegonm ,dgnkosbdygmagmo 3Modo-
30%, m3gmdoi 9hEmmebl 3303806 g0s bgdbyemym o bmEosmyMaw
3gn6oEbdgmmgm gd99dgdl; v80bmabogy, goweEgdado vtoghmbymm 0gdoo
000009070, Mmd 00 gggool dmogod 08sbl, momgmbis, stooligo
bopoMabo o bolbemoblsdotmmgdtoga Mgmggsdbhn dgyheibdymagom
3600306 dmmol obbgdymo Bmghol BotmBmbgbs BotmBmoggbost. sdols
3990098, LMoo dJmmmEbymo, bogobm gntomgool 9bdhddo dm-
9930 030ddmg0m0 be®B3s, MMMl sGBYOIMISE 30 0y&obihgool Hdghgbm-

1 396monol Jgdmbgggy 300zo oMol m3ndgbdhoMgdymo dgdga bodthmado:
Meier/Feller/Christ (Hrsg.), Der Gurlitt-Komplex, 2017; bodmgomogmbadatmmgdmogo
0mado(h03ol 3gMlidgdhogosb ob: Bergmann, Der Verfall des Eigentums, 2015. Bothdm-
3mdob dgbobgd 3gemgge doMomaa gdmgbgde bgmmgbgdaol 60dndgdals o bbgaggato
bobols bgemmgbgdol dggamgdols Batdmdmaool olbihmEmosbs s 3ogdomgdl domo daemm-
39Ol 0omdsdg. 3nmAMoL obhmmool gghdsabymo 39bhtMo 3oggontado ggme-
308m3L 0603mEBo3090L dghnompc 9amBomgmoody. smbodbymolivmgols ob.: https:/
www.kulturgutverluste.de/Webs/DE/Start/Index.html.

2 0mb086yemo gggmodg dghoc dggbm dotmos gobdmmbol 6o83y8936gol: http://www.
documental4.de/de/news/23357/rose-valland-institut.

3 060867 mob o3d330Mhgdom ob.: Prennig, Kunst, Markt und Recht, 3. Aufl. 2016.
4 0bg3m&3og0obmgol ob.: Volkmann, Die Causa Bohmermann, Fachinformationsdienst
flr internationale und interdisziplinare Rechtsforschung Staatsbibliothek zu Berlin -
Preufischer Kulturbesitz, 2016.

13



3ol 0godog Loghmme 8gahbgnmoE 30 oM dgmbrom. 3gtdme, Londatos
6bm gggybol ddotmggemols dgngtogbymaody ablbg-ob § 103-0l dobgrogom
(bobaololidgemos, Hma mgol dgmdotgmdom, bmemds 1339 3onddgdymoo,
Mo bopomol bobotggdmme gobbmmogmgdym 86083bgmmasb Jdgwg-
do d9330dmoo dgg0530bmm)°. 8 dmgmgbols bodgoemo bobommo Lgs-
00 M30. 3900MMM0 O3MMASH0S (30MMOES 3Mndobol odmyggs,
dgb0odobo BgmMydhmbgdo 0bHgt3thghomgdel o bobbemol Lodotmemol
bobodotmemgdo 3o 80g4gbgdnemo Boobolomgols Lomobowm gobgmmgools
0B9l900L. bohoM, 0bbdamMaEnd, BMAHMbyMmMgbgds b ols, Mobog dob
boggatdggd 93G3IMY0gb, Lhtgliol Jggd odizagl dmmoapogole o Bathmm
boBmgomgool, goblbogymtmgdom 3o bobbemols LodoMmomle. s doobis Mo
BotBmoggbl o3 Lhtglol dmogot boggydggeml?

3939690M” 3MbymMoghol 1uGMm gHommycoe 3obboemgsls. 98 do86al
dobomBggoco Hggb vtmvdbmemme bgemmgbgdobis o bobbemols budammomBy,

0603900, bobbemol Lodotmemol bgemmgbgosdgis nds godbggmmm, hmgm-
M 09006msb sbemml dgmad bogzombdy. 3gtdm, 83 BMMIYMOMgd0Sd
bommog Hobl, Mmd byemmgbgdoby o Lobbemols boadstmemol 3ogdoto
003000030000 O 00030MMYMOE (330eMJdo0d. bolbemol Lodatmamo
bgemmgbgdol mmggatn 3o3gd0m 1308806090d. 39tMdm, Lobbemals Lodsam-
MO0 103000 BMBMOggbL (0M0o0yem-dgmmeEnM) bgemmgbgdels oo dgm-
g 3bkog 30 (9boghoY®0) bgemmgbgos dob bodombmbgw 33930m0bg9dy7. o3
800gmadol g3mbBg, Aggbmgol bomgmos my Mmgm® y3docolidodmgds Mo
30blbgoggdymo, dgodemgde omdgsl, MHmad Ltynmoow HEbm bdgotm ghm-
3069mU 0o 830bmb, Brngmt sbgbgb olinbo yhmogthmBggzagmgbels. 3obgo-
bogmma dotggemo dg8mbgggo: Lobbemals badotommols, mambE bgmmmgby-
30l g39d, d9a30demos 3mgoadtmo godmbopgol ol 3mbatgdymo Bmmay,
3ol 39939mM00003 bolbemol bododmamo bogymoto 0blidh&ydgbhgdom
00 Lognmato 3gMbidgdhngnsd 3oMMOL 3Mmbymaghgool datmgol. bbgs

5 ablg-ob § 103 2018 Bemols 3otrggemo 0063M0l AgmMIdMgMO0m S3MMYOY0.

6 89000-mgmMoyemo gmbol dgbobgd ob.: Debord, Die Gesellschaft des Spektakels,
1996.

7 mobodghmgg 960m393609Gg0sly s Momobyt 3odyolpnm LBogmgdodo
boyoomoo genitivus subjektivus-bo oo genitivus objektivus-8g.
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bo(Y39000 OIANT 3ndgom, oF dmoodMgds 0nMolihgdol gobomgde o gob-
bOgYMEOYI0m 30 om0 3MvIHo3nemo bagddoobmds - 0gbgdo gl 3rmaybrohn®mo,
bodmbadotmm 0y bosgmaahm bogdosbmds. bogddg gbgde, bomobsm
madohnto smdgntgommdol dodotmm obbgdym dhmagbombogmyd dogo-
am3ole. Lbmtg madophyto smdnMzommds vdemgal oymolpgol LdgEoo-
o bgemmgbgdol ob Lbgaggoto MmA3 gmgdgam, 3osbyggnhomygools do-
900l bgemmgbgdol gobbmMzogmgdol 8glodemgdemmdsl (s Jgledodolsco,
bLBmMEg 8000 goblbgoggds domo bogdoobmdo Lbgoggobo 3Grsgdhoznemo
bogdoobmdgdoligeb). madodogs dbgbl ggbgtmomoadsisls, bhtyddnmode-
300b0 o bggdogoBoEosls. 080 03Mb3MYMHYAL, Brgmis 0yholipgool Mmmls
boBobmnmgdtog 3tmEgldo, sliggg dom 3mM3ghabEosls. LEmMgw madady-
Mo 0bLHoHYHdL, Lamsbom Bogntgdols s mgmEoymo dmgmMgdols
300mygbgool 99839md0m dgydemosm 0cobhgol Lodotmmgdhogog 3600-
3690mmgobol §36033b9emmLogadb goblibgoggde. mgdahogs 3mbol BhMebl-
gmO3dE00L H9do0306 Botmdmaagbl. ol ggoblbols 3Gl ymggmmo om39y-
0 d90mbggzols Lodotmmmoobmdnlizgh. mydiso, 3ob oligag budatmemgddogo
bozgbml, Bodobogsdy, Lolbemol Lodotmemols, benédodoymo doemosabmools
(9600006md0l) 8MMO39MyMa3OE Pbd dmabrobmls®.

00906000839, dobo 99339mMmd0m Yo OEZg0bwgl ™y gob dgodmgds do-
30696 mm  Lodotmmemgdotogo Loggmol ©odosbgdy, bbgyemoli oBosbgdo,
39nMoEbymxo o 0.8. o 00 dg8mbgggolomgol, hmegbag bobbemoblodst-
»mmgoMogo 3obybolioggommdol godmmogbgol Logydgmgdo o6 33996900
bobgdg, oy babggmol Gmdgemo boby doohbggd MobsdmBogho™. Mmgmbs
Bgbo, Hggb gbonddmmom dhmEglibdy, mIgmog bmbEogmegos Mmdogddnto
39GmoEbgol godonhmbgdymo Bgligdol dglodedobo o bomsbopm bobphgdol

8 Bmgoo 0yMobdgdol madephogol, dgmmeogole s o0gndgdbdheiool dgbe-
bgd: Jestaedt (Hrsg.), Rechtswissenschaftstheorie, 2008, oliggg ob.: Grdschner, Dialogik des
Rechts, 2013 oo dmemmls, Bumke, Rechtsdogmatik, 2017.

9 9hoemgdo ob.: /. Augsberg, Lob der Dogmatik, rescriptum 2014, S. 63 ff.; Bumke,
Rechtsdogmatik, S. 44 ff. und ofter sowie Steinhauer, Vom Scheiden, 2014.

10 9080body, bogddg gbgde Hodyd bobbemollsdstmmgdtogo Jgtosbgol bobidg-
3oL, Gndgemoi 893900 §9g0gdol 398000896 mB0lgsd, dotmmmBobosmdwgamaoobs
0 060MOL0; Jmoobmdsdn Lodotmmmgddogo Boggmol oBosbgds Batdmagy-
bl dGmoemgnem Jdgogool, d93&ologad goblbgoggdom, smbodbymmedb ogzogdotgdom
d900.: Zabel, Die Ordnung des Strafrechts, 2017.
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03300 ". Lobbemol bodocMmmomo - o goblbsgnmtgdom, sbiggg 3mbbdonpnso-
760 bodommomo - Botdmogddbgoo oéraydabdoiool, lyolydsoobe s goblgol
bgemmgbgdoab. gls bgemmgbgde 390ama LoBmgopmgdol Bobsdg gemob-
0900 099300030900L HOTMYoeM0dg00m, 3obmMbgdal (33tmomgdgoome
30000093900emg0900m. byemmgbgdol mogoliymmgool 3mbbhodyszonto o
bobbemoblodotmmgdtogo madahndozos edmy3000909cm  LdgE0emy®
beyghmeEsE 30 89330demod dmgoblgboma. 83 bogombls dmagnsbgdom 3owgs
96mbyem 00890MNbd0m.

,Lbobbemols bedotommobs o byemmgbgdol® smbodbyemo 0dg00mo gob-
bogmyemo 396bdgdhoge n3otolidomgds dgmtmg dom, 8bg gomdgom, yhmogh-
mod0MobidotMgdols 39Glidgdhogal. bobbemols Lodotmmol byemmgbgdedy
bondodl Lodmmmme d0gysgodm bgemmgbgosdrg, Mmdgmoz bobbemols
BdoMmobomgol Bobosmdyamools gobggsl Fommdl. gl gbmghon®o
bgemmgbgoo, momgmbs, Bobbemol Lodotmmol Bokamgoll domads vkbig-
3oL o dob ,omadsdnm* byemmgbgdedy sty Batdmogddbs. 0ob dmdgthads-
bols cmgdbo mytgdgmol 36gBogbddy, smbomab dgliglh dtmgmgaphmeymo
dogmdo bogobidnMo Loddmeogol dodotm o ondoml gobglpe Ggdo
LboGMabo boggndgamol gotgdy” BotmBmaggbgb dogocmomgdl 0dobe, oy tm-
3m& dgodmgds mmMmo Lodgotm gehmasbgml dobonMa oggobmi™. s ds-
063, Mmool 830d3L Logddy, 0ycooymo 3o8900m, Jgntosbymaelmeb, tg-
m0800L MdbdMgolimab vb Lobogmbm 88dmMbmeb? gls o vl 00 Jgdmbgggols
abgogbo, Gmogbog 3gmol 33ggmgdo (boygdotos dghemoabol 3grgmBy),
300000emg00 0b 93(h™MBbgobol googotmodgonmo bohdoMom ddotmggemo
mo8bgen 306gdo Lobbemol Lodotmsaml gntomgool ot 8g3gg90. Mmams
Bggbmgol ogdhgomydo goobygghomgdgonsb bomgma bepgos, of bym
bbgo d90mbgggolmob ggodal bugdg™. madodogs s Lobodstmemm 3Gsdho-

11 Lolbemols Ledotmmomo ebsdoymol Jgtosbgol dgliobgd LBogemgdelimeb o-
308806 gd0m ob.: Giinther, Schuld und kommunikative Freiheit, 2005; Jakobs, Das System
der strafrechtlichen Zurechnung, 2012, oo sbemobobls obggg, Pawlik, Normbestatigung und
Identitatsbalance, 2017.

12 3m9amgomgosl, madgemas 3gbgbe e d330mL §aggdgdl meb brggwe, of -
HomPMo o6 gobgobogmogm.

13 BGHSt 39, 1; 40, 218; 41, 101; 50, 80 0o sbemobobl domgdnemo 390ga0 3oeb-
4390 0emg0900: LG Berlin NStZ 2017, 471 und BGHSt 63, 88.
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30 090003 3303600 393mBAgd0L g39d 8900 o Lslvdotmmam 3Magdhogs obgs
0 0bg3 30emMYdos doommb bdmgomgdtogoe dobomgdo gowsbysy-
00emgod. H3gb of mogl 8930308900 MO0l gobboemgoligsb, dogted
bobBaolidom 9mgb0dbogm, MHma byemmgbgdolimab o30880Mgd0m dMlgdym
LGN YIEI08 O LddmgoEMgdtng Boamdgdl mogoligdytgogdo vbalos-
®gom. o 30003, Mo@HmMa?

393900Mm 30mbgol badotmmmol Botgmgol domads gndsbinbmom: dghmo-
bgemo bgemmgbgdols olhmmogmbo dmbbe d¢gogzaddo dol dogh gobbm-
30990 33eM93030 bvbgmBmgdom ,bgemmgabgdon, Mmambi odbods-
39900" bondemAb bgmmmgbgdobs o dmemanpogn®o dommanmmgdol gobls-
3N0&H 901 IOM0gMmMmdsdg sMgyemo dmgthboddol bobsdo. dtgwgzeddo
300eMMOL 13 YOM0gMH M0l BotdmPgool 0dom, Gmd 030 033¢My3L Grody-
b0dg Lobbemobbedotmmydtogsw abzomo bgmmgobol 3g0mbgggel o
domBg ,bobbemolilisdotmemgdtogo dogmoyeemgdol” Mgogdsool™. ombodby-
0 80gmas 0300 dM0L Loobhgthglm, Mma ob, dotggm G0gdn, 3MbEI0H-
MM gonmos dMo bymmgbgdsdy - Gmgmt dbbggtMm3dmbo o edbodsagydy,
0610900 0080 3M0d0bogm bgmmmgobgddy. dhgwgzeddo ggohggbgdl, hma
obgom ,30839em" bgemmgobgols, hmammgdog 960sb dodgmaebigmm, 39doto
o 096Mb0b0, gobbdmgMyma Lodadmmmgdtngo mogolnmmgds dogbodom,
60moE, bddmmmme, Omamti Mol 3ohygmeom, obobo Lobbemoblodsm-
®M90M0go Lobggemgooligsb ,a0magolnagemgonmbo” 0gdbgd™. gbm-gtm gob-
B3P Yo0m MZdMInboEgd dogammoml Botdmaggbl 0963909Hm Agemobo.
hgemobod - Grendgemoi Bggb amgmgli 6odndgatgdosb ggoblimgls, mgmbs
9880mmboMgonmo Mgbglobliol bgemmgobo - dmgobrsgg, 3bghsomo o 0y-
bogmbo - babhogo dyGobdogdom dmaems dobo ddol 833emgemo dno Jyhodo,
bmm dmago0bgdom 3ogg dobo ghm-ghmo 3mbantgbho dodol Imbyee-
M0yl 00659 dMB0L godm. bomobom bolggmmbs e vdom boggomol
oligol ol 30330 dogemg 9gliodgd goostmhobs dgdgmdn domomgdom: ,H3gb
3330600900 bgemmg0b900. Molio goggmgds dgagodemos Aggb domo liyemolis o
39600emMmd0l gokgdg?* o gotos 8doly, 356 obggg 9xmbodby, hmd ,g000-
30m0liBobgm, M3 0bgmo 303900, GmgmMoiss 396890n0H™m, Mmagol dthmay-

14 Bredekamp, Der Klnstler als Verbrecher, 2007.
15 Bredekamp (Fn. 14), S. 9 ff., 23 ff.
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boodo gobydgmmgdgambo 9t0b o 06 93d390YodMYonsd FobmMbL“ . 0dodo,
Mo H3gb, momgmbioy, vdlptoymo agghggbgds, magolo m®MBs v8&0 ggL.
bgemmgobols obsdaymo n3obs 3emobdg 0693l bgemmgbgdols LuBmgopmyd-
030 06083090mmd0l godm - gmggem dgdmbgggsedn, 30oMmmggmol godmbo-
bgoocab. Aggb obiggg 89a30demos 000l mgds, Gmd dotmgbgde ol 0y olg
300M080000 JMgdd dMhgredhgdol n300. 36930030 gotmoymb, MHmAd &3
300mbo3emols g8mbgggado, dbmmme o dbmmme 3odol o 033geohm-
ol dogmonemgdol Hggbgoo oé slitgemgds goodbygad Mmmb, sModgc,
10008 dmBbaMoygm admy3ngdmo Jabol nbotol gdmblhdotgde
(OrngmbE MY300m060 BoEr3mMmoagbl 3mdlimed vsdnsbol dgdmgdgwgdols
bogmals). Aggb dgagodemos gb d9809abontoco gogogmm: tgbgliobliol bgemm-
3000 Botm3moagbs 30bmbol edthmggsl o 008300MMYMSL MOZ0ZY
,8000M bY3gegbls, mdgemos Mamag sbogm Lhobpahhgdl gabol™.
003306 308mbogmol §dggdsls, mogew ndsmmyglio msbodgdmdols do-
0900l dotmogooboi 30, Mobodgdmgg Lodotmmgdmogo bobgmadbogm o-
bodggdo & doohbggl. Lobbemobledotmmgdtog otmemalogymgdels do-
bo EEdMY30YOTMBS JMBLHodYEOYEMLTdMMmMgoMogo gdom dvdl gotob-
O0G9dNM0. 303900 MmOt 9khggoob oydmobidgdol bogdosbmdsdn. myzo olobo
00830Mo dmogdsgmebgbd, dgbedy dogmoymmgds dom dhmapgbhol gdom
bdodomema oydomolidoMgdmoos. Mo mgds Pbo, bgmmgobgdos 3obmbl
90mMP0Mgd00b. m1030, F0bgoge 000Ls, M3 bymmgobgdo mggoboy-
0 006 nmaAbogyemgoal Lobhgdobomgol Aggnmgdtog dgdmbgggels Batom-
00089096, 06 dgodemgde dgndhbggemac oggthgls, rmad Lodotmamo bgemm-
30090b0 0o 800 9b(H9BedHhddg 0h30309ncmo Bgdmgdggol. bgemmgbgdols
mobodgommgg 30390080, 0dbgds gl Loghotmol gmMals, LayemdhnMol oy

16 Cellini, La Vita, herausgegeben von Lorenzo Bellotto, Parma 1996, S. 266; deutsche
Ubersetzung, Cellini, Die Autobiographie eines Kiinstlers aus der Renaissance, 2000, S. 222.
17 Bredekamp (Fn. 14), S. 13 ff., 68 ff. 3690930930 mog0bo myBom ogdol dgbobgd
9bg00 8odmbogemobl 3otem 38odol mgmEo0sd, MMBgmog, MmammE 0mdno.,
bogobggdm dgmdomgmool momdsady goobygghomgdol domgdsl, dmmodogyho
bygahgbohahol 39bhMomyd dobobosmgdme d00Rbggl, Bgoco.: Schmitt, Politische
Theologie, 1922/ 2004, S. 13.

18 d90damgde 30g30demm bmemm gg&mdabools dodomago 3sbmbol 97-g oo 101-g

Onbemgody.
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dbopgbrmdols bobom, 3gmog Aobl gbmghoyho byggbgbodahol boggamago.
bgemmgbgoo 300hbgge bydemodozools o 3todogol ogdhmbmdont sm®mdsc,
™0b03gMhmag 3bmghgdol gmmagool gbmghodsozos. bgemmgbgdol dogms
008mBomgmol LEmMg 03080, MmamtE 838l BMEbIBNMHIMO Bommm-
bogmbo 3hobhmeg 3063y 0mbodbogls, md MgxmgdlyMoe goommgom ob,
MoE Hggnmo o gobdgmtmgdeos, mabog 003306Mo©, MM o6 gdggdgos-
90meg 3Or0dHo3nm-0M0onmo gobligol Gogombommaol. bgemmgbgdols
dgndemoo Hggb 330hZggbmU, Grnd 030Logeb goblbgoggoom, Mo Aggb 83amboy,
Bggbo Lodgotm mto gobemghoo, dgodmgds bobamazgooe wobsbyghg-
300003 30 960b™. 93l 9doHgde 303 9H Mo vlidgdhos: 3obHobo o dogmg-
ol Bogt Botdmagbomo bgemmgbgdol goggool aggtwom, Mmdgmbisg
L0060 glm 5oodmgbgdolmob®, dmEmomob, 3086900 o dnbgdomo 3obm-
690l 03dhmbmI0slimob d0ggagatm?, Batdmogddbs bgemmgbgdols 3nemoy-
o, Gmdgmbog bpdl Lmoomyd Loghsgdo 8603309emmdol dmdmggdo.
bgemmgbgds, Gmdgmog mogolbo magobmgol doboggdyem mogolyeemgdsdo
olobogl Mo0dgl, 39xm®msblol dggaow edbbgtgnmo gbmghogss, ok
dbmemme 36033690mmdsliBmaemgoyemo, otodgeo dob L art pour I'art-Attitlide-U
boggydggomBg bbgs stvmgtho my 0t gbmghondo Lmemognddo. 9.6. ,0mddg-
09006 bgemmgebo” 0mBgg3 dmobio dob dogtgy ,80B0MMMydYMo bgemmgby-
30l (369000 BocmBMoagbl gdoblodotgdymo bgmmgbgdol dtmydisoonl,
bgemmgbgdol omddobe o bgemmgbgdol dat3ghobgol Bobsddmmmbs o
3GOmHambolb. dobo Botdmeggbom, glimghoyto 3mbixE0gd0 Mg ob
76000 o7obemmgbgb Lodmgowmyddog LhMmndhntgdl ob boghmm obe.
dmobob bodydggota, Lobgmbmgdom oMM, 306HBSE 39 OZOMZSMO-
96900690 d00gML+300963mxls Documenta V-b*, Gmdgmog Boomgmo otdo-
ol ;3togdi00l (RAF) Bogth 006ygdnemo hgtmmols mgdopoBososls obgbo,
30615000330(NMO godmbatogl o8 gobgomamgool?!. mydizs, Mmambi ym-
390mm30L beogde bmemdg, 03 3m3gbnhdngy, Mmgbog byemmgbgos Lagsbme
30dmobohgde, onEomedma Botdmoddbgde bgemmgbgdols, boBmaswmgdolo

19 Menke, Die Kraft der Kunst, 2013, S. 11 ff. und ofter.

20 Kant, Kritik der Urteilskraft, Akademie-Ausgabe, 1968 (1900), Bd. V, §§ 2-5 (205 ff.);
Schiller, 5c058056900b gbmghonco smBmol dgbobgd, dmgm Mog Bgtomgddo: Werke,
Bd. 5, 3. Aufl. 1962.

21 Beuys, Art and Politics, in: Mesch (Hrsg.), Beuys. The Reader, 2007, S. 177 ff.
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00 bdom ol YhmoghmIggabgde. LEmMg 83 MM brgds 0ptoonmo
36rm0oemgdgdols Bobo 3emobBy godmligame.

bgemmgbgodo, hmgms gb ggbmgol 3otMgow 3bmdnmay, Mmogolngamoo.
3gndemgdgemos dobo PoMomm B3mgoom 8g8mnogs (39603sb0ol dotomso
306mbob 9g-5 Fybemols dgliody vd8030). dbmaemmeo 88 ME Bobooydols p3od
gm0 mgdda(hto obhmMmos o BoMImy)agdbmmoe Bothmm mgmMoymo
bogMzg 008gmgds. 3ol gobbogmgs og gHOMmMYGOE 86 ZobbmMEngmmEgde?.
hggb dbmemmeo di0byg, bgemmgbgdolo o Bobbemol odotmemols pemogm-
mmoobomgol Mgemggzodbdnmo bogzombgdol gobboemgom dgdmgogetamy-
300. 090db godmanbamyg, ma vt dMLgdmol byemmgbgdal bdgoomyto
bobbemolliedotmemgdtogo gBboE0d, 9930eMYdIMmOod HZgbo ggtomgde
903306Mmmmm 3mbLhodnEonM bdotmombis o 39thdobool ggwgtommyto
bogmbLhodyzom  Lbobodabmmml Fommmabogymgdody. Lobodsmmmmls
96m-ghm 3bmdogm goobygghoemgoodo Hggb dgagndmos sdmgogombmo,
Mhmd ,hokgggdo Lobgemdbogml dbGosb dom yutm bogmgdo olbsd-
39000", MOE NRGOM dghoE 3obg3ymgbgds ,boegm Jagwgds bymmgbgdol
®0306703em900L doMmgl o Mg YBGMM dgho 9disagy 080 dgdmgdgrgdols
36mEgldo (Bo8obogody, gabol Lgygtmdo)?. g39&mdobools bogmblbhopyizom
bobodoGmmml gmgomo dmbododmmyg dmxdsb-hodo 30093 JBRG™ ©9-
OomyMo bbol ombodbyml. dobo boghyggdom, 8d3g0M0 3mbaemodhgdols
390mbgggodn, my30 33bydb gbmghon®ol odmy30wgdgmo MotMgdyemgoo-
o o 3odmgmbogmols 3608369¢mmd0Lodn Loda®mmosbo dogmas, dvYEo-
mg09moo 9.6, ,bgemmgbgool Botdmbagddboli gotmonwl” oggytbmm?.
Aggbmgols mgmMs 3o6ga s&mob 36mo0emo, madahnto mgembadtolbom,
Bmgoo bgmmgbgdol m®mBsmy®, 3odhgdmosmmy® o Mmoo bodsdmmgo-
03 (369090l g08mymxgb.

bgemmgbgdol mMdacmymo 36g00bomgol 3oadbyggdos ob gogpo, by-
mmgbgdo Bmgdnma dMhmgdho 30b93nmabgds my oMe goblodmgtnm
899mgd90090000 30(h93MEM00L - 3bo(h3m M, BMAMEMOR0Y, 3MMBo/tMmotogs

22 o030, ob.: Fischer/Beduhn (Hrsg.), Der Kiinstler und sein Recht, 2. Aufl. 2007.
23 BVerfGE 77, 240, 254 (Herrnburger Bericht).
24 Hoffmann-Riem, Sondervotum BVerfGE 119, 48, 52 f. (Esra).
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00 0.8. 3088650039, 50b0dbYMo yggmady gaMmm (369300.% bgemmgbgdol do-
09600emY&0 36900 9yhrobmos gimghonMo bodydggtol mogoligdymgdsl, oby
L, 0080930 dgdmgddggdnm 608ydggemlb, Mmdgmadog bgemmgobols dme-
394000emgdgd0, 3odmEomgdgde, gatdbgdgdo godmbohgols 3mbathgdnmmo
Rm®Iol godmygbgoom godmeol dotmsdod Lobomemgdyg . bgmmgbgdols
™00 (36900l dobggnm 30 bgemmgbgdols dmagotn gemgdgbho deogmBotgmol
00880, 6003 dobo 0bosmbol godmbapgol 3emyMomoddoed godmadnbo-
6y, dgbodemgogemod bgemmgbgool 60dyndl dobo dydogo 0bhgtdtghoiools
boggydggamBg Lyem B o JRGOM Babmm 3b0dgbgmmdgdo dogobodmm®;
0030boody, 0033060, M3 dolio 39dz9mdom d8myByMago, IMogombong-
by mgobo 06xmEmFoE0ol gooEgde gobbmmEogemogl’.

bgemmgbgdol badogy oyt gBbogos dgndmmgdemol dombggol
300mMOL. 0lbobo Eommdgh bgemmgbgools Lodotmmygdmogo gdom go-
dmbohgols, 33t 3ghoi, dgbodmma obobo byemmgbgdsl Lodotmmgomog
bobgbog 30 0demggwbgb. Y6 gogomgamolibobmm, hmad bgmmgbgds ym-
39cmmgol 3ol o8 yRebogool d3gmmogdol gotgm o 0nholigdo,
0b939 Mmgmbs bLodmaomgdols oo babogmo, o6 BotmBmoggbyb byemms-
bgool 9dudger(hgdl. od Botdmogddbgds ghrmagzato omyds, Mmdgmbog 0y-
Mobhgdo mogl 39& omBy390. 03 30898000006 3odmAobakyg, MHm3 bgmmg-
bgdob mog0lyemgds 3MblhohnEoody dogmems ot gols, ol ot odgl HEbl-
mMyaomy&o bobooma. Gmgmbi Aggbmgol gl ymggmmgol dglodhbggoo,
080 3mb3nMomgol bbgs obgm dotmoma KM gdgdmob, GmgmMogss 083.
306 mgbnemo mogolinmemgds, Mgmogoolo o d9Eboghgdol mogoliysemgos
0 00 3900bgg3080 YE0EMYOIEMOY - 0EOLHIO0L Loygetgemo godmbomdge-
90 - 03 30393900l ymggemadbmogo 86mb-obmbgs. ob, 1y Lo dogysgedm &3
0b6Mb-obmbgol 06 3rodhognmo Bmbolibmbmmdl smagboliz, moo MBgos
0 399domgogemoEos bbgoggamo ogmls, 80b00sb gls ymggm 3mbahghnem
3900bg93080 10300000 3obybaolbivggdo 30mbgoo®. mydiEy, ymggmm 3mbzMy-

25 BVerfGE 67, 213, 226 f. (Anachronistischer Zug).

26 BVerfGE 30, 173, 188 f. (Mephisto).

27 BVerfGE 67, 213, 227.

28 36ogdhoggemo  dgbodedolmdol  3bgdol  momdsedy:  Hesse, Grundziige des
Verfassungsrechts, 20. Aufl. 1999, Rn. 72.

29 8mgo0 0bmb-obmbols pmadohngobmeb dodobmgdom, doghed obggy bgmmmg-
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O 390mbgggedy 80000900, 3030d MMI Mggels, momgmbis mogobmags
Botdmgddbols bobbemols bodoMmomzmEbggddo (s vtodbmemme) 0dols go-
Moynb, Omd byemmgbgdalmsb ogogdotgdym bagddggddo LMmoow mogo-
bpo3emoaed 3gbedmgogemo b9ooldogto badtmEgbm dgwgaol oamds®.
0006m0bogy, Madohoge (oMol 08 ododymMmmogdl o PBGOM®
dghog, Letdgll, GMmdgmbog bgmmgbgds 0bgggl, Lbgosbbgoggatow
©o30&oldotgl. ghmo dbMog, dg8mmogadgonmos bobbemoblsedoto-
m9dMogo 13b0dgbgmm godmbogogmo, Mmdgmbsg Lp®l obsdoymols
3900008960mmMo0l 86 godatmmgdol gheddy bomdmgdbomma 3mbymodhol
30bg00hMomgds. dbgggmmdsdo doomgde bolbemol LodsGmemol bmemdy-
30l 3mblihoonEoobomod dglivdodolo gobdokphgdogdo ob olgmo bmEmBdgdols
(060emmg00m) 300mygbgoo, MmamMoisd gllig-ob § 193 ob § 343, goMeo
000bo, dgbodmgdgmos dGmEgbgemydo godmbogmol d3mgbog, Gmgms
9L 8gM3obool Bggtomy®ds Logmblohnzom Lobodsbmmmad dotobyo-
bols dgliobgd 3oebygghoemgdsdo dg8magmogeda. smboddymol msebobdsco,
bgemmgbgdobmob szegdotgonmo 3ombggool dgdmbgggadn, dgbodmmo
abbg-ob § 153-0l dobgg0m, 3060393 bogdol Botrdmgdol dgbygadol Logombo
39930bcogls, 130 06MLYIMAL 030l SEMISMMOY, B3 Mogoc dbYondo Fob0dol
0030619303 30 9MB3MbLHNHYEYGO0 0d0goMES*. gots vdobs, 39tdobools
do60moo 3obmbol dg-5 Fybemols dgliodg vd8o3ol dotggemo Boboowygoo-
06 308maobatmyg, bgommgbgool magolngmgds oliggg gobobagmgds, tm-
3mME o0MY3000909eM0, 3MbLAHOMHNENMLE3dMmMYdIG0g0 godadoMmemy-
39¢mo 308980 (boxndggemo)*. vxmbodbyemol dobgrogom, dotomaog yemgdsdy
Y4 bmonm gododotmmgdgomo bogydggomlb ymggmmgol gdmymmdm,

0900l mog0bRmMgdal 3omgamobbobgdom, of 83mabyMogac 3gydemgdgmos gobbogmgo,
mp0Ee dgoc.: Klatt, Die praktische Konkordanz von Kompetenzen, Tlibingen 2014; Miiller/
Mastronardi (Hrsg.) Abwagung, 2014; Teifke, Das Prinzip Menschenwirde, 2011; Hofmann,
Abwagung im Recht, 2007 oo Schlink, Abwagung im Verfassungsstaat, 1976; 3hohognmoo
Fischer-Lescano, Kritik der praktischen Konkordanz, KJ 2008, 166 ff.

30 00039 dmbodMgdom obiggg 3memgge: Uwe Scheffler. http:/lwww.monopol-magazin.
de/bei-kunst-ist-jeder-prozessausgang-maoglich.

31 00089 d08oGmmymgdom: Bdse, ZStW 113 (2001), 40, 42 ff.

32 BVerfGE 90, 145, 191 unter Verweis auf BVerfGE 50, 205, 213 ff.

33 Bése, ZStW 113 (2001), 40, 68.

34 Pars pro toto Hassemer, Festschrift fir Wassermann, 1985, S. 332.
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Mhmegbog bgemmgsbols §g8ggds 993930 boemmgbgdol mogolymmgdom o-
39 bgggtmdo. gb beogdo 3o80bos, mgbiog 3ombgol bodbols Jggd damdo
bobbemobliedotmmgdtogo be®adol Lodmgtgdobo s dggeligdol gatgmg-
30l 30mgomoliBobgdom, bgammgbgdol megolymmgds 3osbmbol beddom
0039 Bodohmemgomog oggmgh®.

0 300633, Mol 60dbogl gbs: Logdgzmmdobol bgemmgbgdal LsbaMggommeo
30mg0g090m 0y dob Bobsomdga?

P39b gnMomydom nbs dmgnlidobmm 3oyt 3zagmmanl ghmagat dgak-
dbgools, mdgmog og 0hgbl mogls - badotmemols 08 hmameE bh&mongaonm,
0bg89 ™080003300 3odmbodyemgool. adbgdmal 0dol gaMeywon, Gnd bob-
bemols bodommol dmgdgogool dghgthgde bgmmgbgdolmob s dob dogt
LOBMEMYIOL g000339MOlmMddb F0doMmydado 0dom voblibol, Grnd bgemmgby-
3o stzmy 0bg 08300000 9abobycgds 8300300k, godndbymae dmsbobml
00003060 gm03y&o 30mbggonle o badmgomgdol 9.6. ,06H0s mmagdgool” go-
399900 0 0d0m 80339000 odMMg0ml 3d3000Mdo. OZBIMLIM (HEo-
00300 Lodmgomgdtog dmmomdo oligo Hakgggddy, Gmgmmog 33bgy-
30 306 3Monbmob, gdohgdo d0gmANM Mrgamngnslmsb dodstmgosdo gg-
Mg 30mbEob ob 0 dmeme M&OFoaodgweto Moboddol Boboomdoga dmd
0MObmsb 86 990690006. M1bdE Fommme MMy o3g0tMggd0m boom-
o Bobl, Grnd bogdg gbgds ot bmemmeo 3930930l 86 0obsBmBogthgdal,
06103900 3OMZMOM 3MIMZMIO300L, o306Mm0L30Mgdnem dogmol, Gmdgmos
0600506 39m8bbdgool ot Jgglioosdgos.

Mo 0l3gboll 3o3gmgdd dgodemgds odgsb 3mbzmghnemo Lobbemob-
bodatmamBotdmgdolbomgol? gdbsgbd®ogem dbodgombs o 39O BMmM3sb-
bob d93gdabgem bgemmgeb §mbomob dgbigl Jobgemols ybogatliohghds Aodmat-
mgd 0b(hgtgoy m9ydsdy ,3980mmAdbos bgemmgbgools bodystmado“ o 086
30mbg08g, 89gdemm oy oo ol 3oMao bgmmgbgdol Bobadg gogandnmo
0gmadd - mMggh ,3dodhemgdol dobogmdgdom* 86os bgema. 8800 godmbggnmm

35 099000 309mbogemobl 080l godm, md dobo, by 30 dgem, 9BMb-bmMb3s godm-
M0EbYmos, BaMBmoggbl vesdnobols mombgde 3963000l dotmomowo 3obmbol dotgy-
o dybemol 3otggmo 83830l dglivdodoliog. 3Mmdgmgdams dmmosb Ldgdhtmob o-
308d06gdom ob. obggg: Roxin, Strafrecht, Allgemeiner Teil, Bd. 1, 4. Aufl. 2006, § 18 Rn. 49
ff.
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bobbemoblodotmmgdtog 3tmEglbdo dob dGomo Botmganbo vtro3mblhody-
30960 MM3obodoEogdol boddmemogol godmygbgdol gadm glliz-ol § 86a-ob do-
bgg00. 30Lgemols dotmggemo 0bLobEool babododmmm® 3cmobognto gdom
96030bgmb y3ocobidotgdl bolbemollsdotmengdtogo g0l ne3emgdalio
00 3mbbhodnEonto Mobgol dgmby doMomo YBmgos. dohggem Gogdo,
bobo goglge ablig-ob § 86a-0l dmogo® doBobl, Grmdgmoi gdmadohoy-
0o/bdotmmgdtogo bobgmmaBonml oEgobe o Logotm dmmohognto
093000md0l gotmobhotgdado drogmdotgmol. dgmbyg 9hoddy ,dohmgMols
30bogmdgde” goboliodmgts, hmambi 39hxm™masblio s odom Bobd dgmasb-
B89 BodmoBoo g39tdobool dotomsgo 3obmbol dg-5 Fgbemols dgliodg vdBoolb
3063900 60b0ogood. bgemmgbgdol Mmoo 36900l bogndggemBg bodo gogligo
000, 007 M bolnomo ogdgl Hodyt boEombam-bmizosmmobn® Loddmmmgo-
89 hoonb 3ob8tob dmblibol dglivbgd bodotmob. vgbodbymo, dotggem Moado,
0d00M3 gobbmmEogemeo, MmB boEombom-lmE0oemoddmebd dodobmgdom
©Mmyobomgol sGlgdnem doamdody o Folmob 3033060 gdyem obods-
emBg obgybos Bob Bodmbgngmoym. ol g3ogdho, md bymmmgsbo dgtnmb-
906b0m  (3000emMAL  gybromgdol Bod3ggel o ghmagzato bomgzmodm
908693000 dngdggols, bgemmgbgdol mogolyeemgdol ndotmodglmdslmaeb Bo-
boomBgamovdo o6 dmeol. dom P3ghal, GmEe byemmgbgdol gedmbodgol
bodyomgdom (00 dgdmbgggedo boghotmo), dobio gl doBobo bomemag Habl o
0656506 30mbgol bodobl o& Hmggol. dglvdedolbsg, Lolbedstmmma Jotym
dobo obigomoo.

bobodotmmml goebygghoemgdol dobggom, gLliz-ob § 86a o6 dmo-
308b 00 g39009090l, MxmdemgdoE bgmmmgbgdsl gdbobyMgos. 3obmbagdogm-
95 bligbgdyem bk dsado bommo gebdotpy, md ol o6 lyto aligos
300m93bogd0bo bgdoldogho bodbol bogotme godmygbgde... dgbvdodolsco,
93000t 90300l 9abobytgds oMo Bmgon btymo v3thdomgy, stvdgw
ME0mbamYG0 obgnlos Loddmmyto Joboskbol dgmby Jogwgogddy...
MmamME 9b 1339 000b0dbe, gobbobiggmo dobo Jdggdgdol gebbmizogmg-
dobol dmgdggds byemmgbgdol godmbohgol gatamgddo. goblsbggmt
300080ymo bntMoo dohmmghol dolboemdgdolbomgol Hodyl dmbliby, Goms
dols dobootmlmotogo oligylos Bobse 3gmobBg Bodmgbos. LBmMgp ogdgod

36 AG Kassel NJW 2014, 801 ff.
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30dmd0boty, 3oblobggemols 3bGmoob doghemgeol dobagmBgdol Bggbgds o
060b LobbemollodotmeMgdMgo LFO0 Y.

996903 gododatmmgdgem goobygahoemgdedy dgdgao Lobol 3mdgbeo-
M0 3o03gmo: ,bgemmgbgdol odhody®o 0086390l gdmathanosdy e, by-
mm8bgdo o 9m0Mgdl aMhgyem 93hMMonghodl, bodotmmenols dgdlbmtgd-
76 bolioombo o bgohGmoeMYEOMOL.

Bot0moggogb bolbemol badotmmsamo o byemmgbgde bodotgem vbdo-
3mg0L? 3300M™ 9hmbgem 1339 bomggadol bbgoggetogo gowadmigds. hggd
3b903m YOM0gEhmboboboomdwgam 0bhgtdtghoEogolo o 0bhghglgdl:
bobbemols Lodotmama 3mblghganhonemo o g3obdmasgdens, bgmmgbgds
30 99b39bdEHMO o Ldggtboyemos - 06 30b0dya byMb, Mma obgmo oygmb.
010330, Y9homgoom Pbs 30gmm o bohdomggow ob nbo dogogm 0d
0033603009, OB LMD B33Mgdn MoEYIYMgdol dgmbgs. Lobbemals
bdoMmOmMo 080d™m3 dMol JMBLYEZeHOYMO o 3obBMEVEYOVD, BT 030
boBobmnmol BMMIsdo o bdotmEMgdtngo MVEOMbIMMIOL Mmgoge-
3o o0bobgde, 80 Lbgoggota Gmgm™m? Lobbemol bodotmmol byemmgby-
30 yggemody dgdo 03080 godmobohgde, Gmad bdgosmymo 9gudghhodal,
®mgm©0emo  3mEbobo o gobligol dMoghogymo Pbotol godmygbgdoom,
4mgamo (30em3gnmo dgdmbgggol (hmBmol &mmbos 0bogogomym-dm-
Moemy®o o bpdogdhnto Lodotmmosbmdol dolidhodol god3g9molmad
330d36 Logdg) bdotmemoobo goobyggho 8obodn3osmL. yutm dghoa: bo-
30GmaM0 3Mbyemoddb ogmob yzgmemgd 303dhgggogmb, gomeon®U, byoo-
990t o 3 g8om Jabol demydemyMae m&maobodgogem Lodmaswmgdedo
06900 obmbabliol gogtEgmedol mogoob sEogmgdols dgbadmmgdemm-
3. bogmemol cmydobl, Gmdgmog stodbmmme bmEommmaon, s&odgw
0pMobhoE 0gm, 30830ggmo 3olybo oggl bedotmmmol Bgbmdgbols dglobgd
mobodgdmgg LoBmaowmgdedo: yndobol dobggom, 3mbhobagbhyto

37 0d39.

38 ob. dbcmemmeo bgemmgabgdol 0b6dgtbgnhaggdo, http://www.jonathanmeese.com.
39 0039, 90603670 AFgmmos o6 gbgdo 00 Logombl, bmd ot ogogl Lodotmme-
0 (0 30dsboddg, dobo dgdggmdom bobgmabogm dogmeymemgos) 03336 0bhgthy-
g, Mg godmagmsegbgds o 3M0MH03OE dPEMMIdIIM0. db03bYMMSb 3og-
dokgdoom ob. obemobabl: Menke, Kritik der Rechte, 2015 o Loick, Juridismus, 2017.
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beEoomyMo gokgdmgdgool docmmdgodo LodeMomomads yggmaedg bondgom
0996030 n6d 30dM0ygbml ndolivmgol, hma gonmgomolibobgdgmm dgdmbgy-
390L g3ond3moggl. bEmdgo 3mbamogddgdol Ludommmosbo gosbygghols
38000 30000mM0OL bdocmmommo 3Mm3mgdbyho gbmgcmgdolgyemo yhmoghmm-
3900l 3mbLobhgbE 30ebY39h0eMedg0do sbobgoli*®. bogmgdse Lolbidhgds-
OY6-009MM07YO MMI 300g30m: gIMIMVH0PM J9bMBYOLS o drm39Lgd-
89 93909L0 H3gb obrvXWgeo 06 goagohbo.

09030, Mmgmta Hggb gl 133y 8bobym, gdmazhonhoym 3obmbgols o
36m39g0L bgemmgbgds bogmgdo v0bhghglgdm. bgmmgobgool gduigb-
OM0nMMOdLS o bYog9G ool dgydmosm badotmmobe o bedotmmosbm-
30l bogombols 339tdg gosgds. mydEe, hmgbos 0bobo 8d0m 3oggdosd
- Ggmtz 030b 3ot0be 00Madmgoho, 3emanl Bhogao o o6 339 3oMos-
3em0omo 3Mobhme JemobggbBogn 83dmdgb - 30906 bogddg gbgde Lodmagom-
900b 3mohogy® Bnbodgbdl, 03 gommMmogdls, hmdgmmados Lodotmsmo,
306mb0 o 3008065eMPM0 dcemonogd dglodemme sm3mAbogl s Mmdgm-
bog 6900680gHBd LdMgaEMYodad b gondmmb*'. 83 dgdmbgggado bogdyg
9bgd0 Lodmgowmgdol bahzgdo Hobyrogol. odwgboc, bgmmgbgds ymggm-
30l 3mohogn®os, 3M0003M0s, Mdgboer dgbodmgdgmos dgbe-
390Mgo b 309h93909emo — 83089 H39b 1339 339dMbY bde®0*2. MYd3Y, dm-
mohodomgool 08 gaggdsdo otmo dommmme 3hmdomydgdol BocdmBgbo o
bodmgomgonlivmgol ogghlingmo Lotazol bgemdo dosgds bmtEogmgde,
063900, bdod dgdmbgggado, Babggol dmoga® 308obl Bathdmoggbl 3mb-
369hnemo slmE00emY& 86 Ylsdotmemme smddyemo bm&adgoo o dmemo-
0039600 39890900, Ondgemoi 0bgg o 0bgg bolbemol Lodotmemol db&osb
bo9gdol o330l n8tnbggmymaol onEomgdmmdsl 8ygbgdl mals Bgl-
0830. 3080eM0m9d0L boboo bagdamolos bgemmgbgdols 3gdggmdom BotmBotm-
oymo obgnbos ggtdobyma gmopgdol bogombam-bmzoomobdnd Bot-

40 o3 3mbhgdbpdo obggg omol Bgbtngdo agde ,bdoMmEsbmd0L, MmammE
bodatmmol  gopmgomolBobgdgmo  wm®mIgmol® dgbobgd  Bbggmmde;  Luhmann,
Ausdifferenzierung des Rechts. Beitrdge zur Rechtssoziologie und Rechtstheorie, 1981, S.
374 ff.

41 doemmls dgbodhbggos gblig-ob § 217-0b dglogaemdo - bogdosb gomatgdsdo mgom-
3330m9mmo0obomgols bgemols dgbymde.

42 oliggg ob.: Menke (Fn. 19).
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bnemmob, mMlgemmaool d98yg90eliorod o mobsdgptmgg Lodmgopmgdedo
Joemob bhodnlmob ob mogdglomtmol dodogdgm 306Hgomedb ogagdomgdoom.
3omo(hognMo bgemmgbgde, MHmdgmog bogotm boghigdo 3odmol, dmzdo
33080090U; 3oL by®b boEdgdol abligdmdols 3ocmbgol bodbols gggd oygbgde,
MmEgbog 00bodbymob bodomobdomme Lobbemol bLodommomo Fom ©sEgol
300MMOL. bgemmgabgdobomgol msebsdggn 8gwgagdn dgbadmmos boboge-
0m 0ogmb. ols, Gog ggthdsbosdo, Mmgmdis B3gb gb 1339 8bobgm, Bobmm
madohogolbo o 3MmbLhohEYMLTMMNMdE030 Fotmmemdbognmgdols
0b306Mgd0m LodabmegoMogliobgmaBormgdoMogo 3hmigbol gatamgddo
0hgoo (ot oggl 3b0dgbgmmos, Mo dggan dmadyggde dol), bbgo g3gybgddo
olig o6 060, og bdotmoco 36038bgemmgob 3trmdmydgdmab ggodsl bogdg, doa.
nbgmdo 30630960 Pussy Riot-0l 06 Hobgmdo 3gernm®mdsblbgimmgob so gg-
0890l d90mbggge.

0 80003, 0:gg0 9800 yzgmoggto bgemmgbgoobo o Lolbemol Lodom-
0ol JO009H0MILMOD 303800 g00:m? lteMo 35063 VM. dtemotho-
3960 bgemmgbgds Bghmbol LoBmaomydtog 3G0(H03oL o MM 030
3mmohogol oMo dbmmme Mmgmbs dogghdmgonma, stmodge d0hma-
Modyemo gbgde, 030 ImoEegh bogymotMo Mmotgdymgogdolo s magolbme-
3000 0M0dMgdyemo dogmdgdol 3Mohogobog. 308sbosdy, 030 Botdmaco-
39606 Lodommmobodo dodotmgol gdols, bbge dgdmbgggado oliggy bodmgo-
modm andm®Bogmgdmmdnls 8b dmbgbtol ghmagot godmbodymgdol®.
00863 Hggb yntomgdnob o6 nbs 30dmggthal ol gagho, Mmad mogs
bgemmgbgoo dbmmme gotmzganmo aBom omoggdnm bedmgopmgomogo
160009OMM09006 300mdgddo Jglodmmms aMbigdmowgl o smogddgdmegl
(8060 8glodmgdgmos m3do bgemmgbgdols obligdmdol Botmdmeggbo?); do-
dolioodg, 080 P6s vMLYIMILIL 8obLudrmghymaop mtgobodgdnm yhomo-

43 0mb0dgbol motbos 9.6. demobggbBomols 3mbhgobgtols vggos (LobgmmbBmeog-
dom ,Auslander raus!*) ogbih™moodo ysbmgemmes dmdyemgmdol Boboomdwgs, om3ydgb-
0oEod:  hitp://www.schlingensief.com/backup/wienaktion/html/archiv00.html; Kritik: http:/
www.getidan.de/kritik/film/georg_seesslen/719/auslander-raus-schlingensiefs-container. bg-
mmgbgdols o Lbodmgommogm ondmtmhomgdemmdal/dtmapglhol/bobosmdgamdols
1600090 MEIM3090nmgdol dglobgd: de Lagasnerie, Die Kunst der Revolte. Snowden,
Assange, Manning, 2015; Kastner, Transnationale Guerilla. Aktivismus, Kunst und die
kommende Gemeinschaft, 2007.
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96000090680, HmMIgmmo dGgdmdol Bobodotmmdsls bodotmamo o mvgo-
bpgoemo Lodmgowmgde Botdmowagbl. Htogoomymos ol Bogdho, md gl
160009OMM0O900 00090emYMo o6 vMol. dgydemgdgmos dmmodhogyto by-
mmgbgds dbmemmeo 8ol gbgdmeogl. yedm dghoa, dgndmgdgmos, Hma
ol dbmmme Lodmgowmydado o bvdmgomgool dbtmnsd goblobmtmEog-
9390 (33¢Mm0eM 90900l 8gmoge89090L dmoEegrgl. dmmohogydo bgmmg-
bgdo BotmBmoagbl gthmaze® pbosdmgbm dgatdbgool, ogegdotgdnmb
00303em0by& o Lobbemoblodotmmgdtog GyHobobmob 00089 Bomomy-
300, M3 09H007mM0 bmE3gdo & galobykgdood mogoobom d08sbl o dg-
bodemmo Plodotmmmbos 30 09gbgb. agmdom vd0m P39m 3bggdom GMohma
060l Lobbemol bLedotmomo o Folimeb ghmow badotmmgdtogo Lobgem-
96003 byemmgbgdalimsb d0dstmmgonm dogmoob ghmbomm, baBommomog go-
161339390 00 000300MHMYMO, 003BE30M FaMIdMIMOdd0. bgemmzgbgds
®0806m0800 dM3bmmMMmE 0y lHgdolmgol BotmBmoggbl yggemedy o
300mB3930L. dcmmonogn®o bgmmmgbgds 390863bgdgemo o 8dodge. ol g.b.
,0809boymo 3ndsoboddol” Loboo 0dGdg0l, Gmambi v8sb byemmgobgdols
960-gMm0 3ogMm006900 - dmemohogydo 33gg00ghgdols 396¢EM0* gobdobm-
0o8L (00b0doyemo 3960 M0l 30dotm ©obygdyem 0gdbs godmdogds 3odobo-
Mo ogangool dggdabol dtomegdom gllig-ol § 129-0l dgliodadologo,
0030 06 030bMdd0 3gbyYd 300093). 9L Logdgl ymggmmzol o0& vdoe(H0ggdlL.

000bmobogg, bgemmgbgde of gabobytgds oligy®bol 8gdlndndgdst.
0ydEo, 3dobobpyd 3mgdhgddy Bomomgdom 080 momgdmbis 8dsbog
300emmAL. Mmgbog bobgmadbogm domoynmgoobood ogogdotydnmo
39nbodedmdgdoby o 3MmMomMydyto gowobygghomgdgool dglobgd gdbzg-
mmdm, 399dmgdgemos bagddg oé gbgdmegl bobbemols LodoGmaml s ds-
doliogody, 30b6mMmbAYdgMmLsE. 0tmbodbyeml ggobligbgdl magec 3mblghodyEoo
0 5080300060l MoMbgoal oE3ol Yoogghliomydo 30nbEndon*. godmbongol
38900 dgbodmms bbgoolbgoggoto ogmb. dgbodmms bEmtgp sdodhma

44 https://lwww.politicalbeauty.de.

45 0dONOMPG ©gd(hg00b ogegdotgdom ob. Zabel, Die Ordnung des Strafrechts,
2017; Garditz, Staat und Strafrechtspflege, 2015; Brunhober et al. (Hrsg.), Strafrecht und
Verfassung, 2013, oo 0989, ob: Appel, Verfassung und Strafe, 1998; socmmbmaon&mo 3g&-
b39gdhogocob: Merle, Strafen aus Respekt vor der Menschenwdirde, 2007.

128



3LondtMmdm H3ggb 3 mAogmbolihgdls s 00Ygdols 3mabmgdmgody, yHomo-
960300033390 O Mo gMmFobgmmob odotmolidotmgdnmm Lodgotmgddyg
- 00003 0693 1390 9MZ0:M Jgdmbgg3d0 96 B oBdMYOML YH Moyt om-
bodomoldobm 0bhghgligdo s medb&mogo Moliggdo.

0 dmmmU, Bggbo dmbodtgdgdo dgagodmos dmamg obiy dggogedmo:
bgemmgbgde, LoBmaomgde o bolbemol bedotmomo ygmggmmgol sydo-
M0L3otYo00d 9ehrmBsbgmb. mPdiEe, Lobbemol bodsMmmol bymmmgbgdsedy
boydatdo Hggb dgagodemos 3gtrdbmdnatg goggboml 00 0bsdogolimaob do-
306, g00do, Mo 93 PM00ghmmdsdo aMbgdmol. bgemmgbgds o bobbemaols
bedoMmmomo, gemo dbMog, Lnmoo 3oblbgoggdyem 808bgol galobykhgdnod
0 Omgmds Hggb og0bobym, 3mbh&mobihnmo Bybdogdol dohotgdemgdos
0600b. dgmtg dbog, Jom 09086900 Lodmgomgdsdyg 8gdmddggdol o
babgthdemog 3ghbidgdhogodn dolo gm®Bomgdol 0bhghglo. 3mbymogdhgdo
y3gemody dghow og Botdmogddbgoo, Loo Lobbemol Lodotmogmo dob dg-
9mgd890090000 dogmanazemgools 3mblghganoymac, benémdgdol 8gbothnbgdols
308600 o Mo d90demgdd Mgdhgloyema 04gbgdlb. 30806 Mgy, bgemmgby-
3o, magol dbtog, bndgghbiogemoc, 99b39bHGMOL O Bohmm goggdom
hm3 30gg0m, 3memohognto dmddggol. Moy, adomymo gabboemgols
390093000 Hobl, M3 yhHmoghmmool 3mbxmodhytmdsdog 3o dMbgdmoL
boghm™M s PHM0YOHMOTV38d0MgdgmM0, 30b00sb MEogy dgdmbgggado
bmd 00003 Logdy 830g3L 3ndobyM, 930060l Motligdedy oxndbgdgm Lo-
Bmgomgdsoloob.
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BOLLEPOL LOBIGAV(N ©Y HITOM36IdI

abm. 3 mag. dohYbS F08306M0060, bagobmggmmmb yboggMbodhgho

. 9gbogaemo

bobbemols Ledatmemoaby s bgmmgbgdol YO Mghmadndatmgdol bagombo
ooy 030093096 BoghEgdo o6 3oby3Nmgbgde 08 3Mmdmydoms MoEbgl,
M m3gmo Lom®IoLgYM odN3oggdnms. MY, 3MVHn3od0, P339 0839~
Mo 0Bgol magl ob 3oBy0LH3y, Gmdgmoag bobbemol badotmol 3mgd-
Lol bbgoobbgo 3ybemoeb 8odmaobotg ogzogdotgdnemos 306gdols vts-
oY 13608309emm dmEyemmo0m 3olnbolidggdemmoslimsb. bolbbemols bods-
ol o bgemmgbgdol YhrmogMmdododmgool bogznmbds dmmbmamogools
308M39emgdol obigomdol 3mbhadihdo Logotmmggemmls bogmblibhopnizom
bobodotmmMmAgs 300MmBos 8 839000 gobbogmgols d3tmEgldons. 3 Lo-
300bl 3mgg00b9000 3MbO YBOHM EyHOmIMaw dg3909000.

. Lobbemols bodotmamo o bgmmgbgdol mogolnmmgds - dgbgdals Bgé-
hoemgdo

Jotmyema Lobbemols Lodadmmol 3mgdlo bbgoolbge mogdn, olgm bm-
dgol dgoEogl, GmImgdoi bdot dgdmbgggado mogolmogow BodmgMood
bgemmgbgdol mogolymmgdelmeb 390bgdemmaonls bogombl. bohygabopyso-
0 806006l goEdmonls dgdmbgggadn, Lobbemol bodstmmol 3mgydbol
9em930bhnto ybemgdo Logdome Bobmm 0bhgtdtmgdogool bodyomgdols
0demggo, GvdoE dgbodmms LobbemoblsdammmgdMogo ggbol mtmgobmy-
30l 3b60ob 3trvgdhnzedn omo dmMmAe gadmygbgool bogtmby 89gdadbasb,
dom 39hal 08 BMbBY, Mrnd dgoto bolodommemm dGvghogs, MGmBgemog od
bogtmbgl gooebmboo, F9tzgtmdom bogotmggmmadn o Radmyomo-
39070, 1bd 3030m88MalBobmm ooy, M Jotmym bobbemol bodsk-
0ol 3mgdbdo 32-g Mgl 96 300093 bomantmoco dgdmmhgboemo ogal ,o-
bodoyomo dmbobemgmdol Fobdtmgemmaools o buBmgspmydtogn 8ogmaools
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Boboomga” o 0 mog0l Bahzmgddo oligmo obadenemgdol dgdoagb-
mMmO900 BOMMZJod, MHMmgmMoges 3sg. dMmbhohnzool bgmdgbymde,
308006 Gmgbog m300mMmb 3GMbHHYE0S OB O 0mgMgds. 9300
bobgemdBogm dmemm dghomeol gobdogimmdsdo momddol bgdobdogt Lo-
Bmgomgdtogo 363039 Lozombl bolbemobledotmmydtogn Mgadogdom
3olinbmadls o Bgdgho 3o(hghbacmoddol bodbgoo 03ggmygdo.

bgemmgbgdol mogolbymmgdol 3mbhgdbdhdo, Lagotmggmmb Lobbemol
bodotomol 3mgdbosd d90gan  3908a9bmmaogda dgodemgds oygmls
0hgmggobhto: Mgemogools Bgbiol smbtgmgdobomol P3obmbme bgmols
dgdemo (dpb. 155), bbgolo bogmol oBoobgdo ob goboaytgds (dyb. 187),
3mMbmgcox0nmo bobomdmgdol ob bbgo Logbols P3obmbme eddogos
06 golomgde (Tnb. 255), oGolitnembemmgbol Hdds dmbbmgmaggoymo bo-
BomBmgdol 86 dcdbmgmagoyman boboomal bbgs bogbol n3ebmbme oo-
Boggoobo o gobomgdado (3yb. 255", obigmo bobatdmgdols odBogds vb
308039 gde, Mgz 3O Mm3080bol 1693l dogmsamdal 86 Lobebghogol
39emOb (dpb. 256) o 0.8. h3gb vdomgod dgodgoom Lommdobgnemow dbm-
mmE M6 Gomagobl dg39bgdom. gligboo Mgemogoool bobbemobliodotmengd-
08 0(33060006 0303806900 Jgdoagbemmaos Llig-ob 155-g dnbemols
bobom, 306000086 13 FNMbm 3VIH03d 9SG 0dg09ds Jotmyem bodommoemado
00 3900069000 b33MgdO M3z gNeMns o Lobbemoblvdstmmgdtogo
3Mbggmogdhgool 3mhgbEoamoi oo Ldmgowmgdol Mgmogoytmdols
39000 botmolbboob godmadwobamyg o dgmtg bogznmbo, 3mMbmagMmogosl-
b (03083069070 dg80089beMMIgd0, 80600OD vdgodo dolidy bogmb-
bhyodEom Lobedotmemman 300nbatgmols Abggammds o Lobsdobmmml
3000894390008 dglodammo BPbsBgbhgboe Jgpzomml Fomm3ggamo
000033900 (IgmME olFomool, slggy oMobizomdnl oliodymgdols
03oembod&mobom) o gb 0gbgde dotggmo Lom®mdobgyemo doboatmbol bolo-
oMM 3o0byg9hoemgdd od bygtmado Jotmyem Lobbemol bodotmoemdo.

1. byemmgbgdol 36930 gobrogem bodotmaemdo

oty Lobsdammmm 3toddhogodo Mmymos dmodgobml bgemmgbgdols
09930603300, 096908 9l Loghmm oy bgmbbhodnEzom Lobedsmmmml mby-
89, mImomoi H3gb dogt Bgdmom boblighbgdo obodoymgdolbomgols doly-
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bolidggdmmdols bogombols gohagggy 0gbgdmeos dobbogo dglvdemgdgmo.
bogdobrmggemmb 3mbLghodnsool dotggmo gghbool 23-g dgbemom goMobeo-

M9090m0 0gm 0bhgemgdhnommydo dgdmddggdol mogobymmgds, Mog me-
30003000 81eMolbdmMdd 0dsl, BT byemmgbgds mogolyazemoo.!

08089 byemobigggmgovs mgl dmddgro 3mbbdopysosdos, 3otdme dob
09-20 dnbemdo. Mo mJds Pbs, 0939 39390090900 OmJds, Gmad dgdmddy-
090000 b3BOMIMYO0L gogMzgemgonl 83tdogmgs sobsdggons dbmemme bo-
bodobrmnmmb goobygghomgdom, 0y bobotmdmgdols gogkzgemgos cmobaglh
bbgoma PBMydgoL. 867 0mbodbyemo YBMgds oé 3obg3nmgbgds dvdlMMy-
06 o bgamdggbgdgm PBMgdmd MoiEbaL. 306v0sb 0bHIMgdHPIMmYtho
d99mgdd9c09d0l mag0lnmemgdd o308306M9dnem0s 06mzoE0YM 0b Batdmbob-
300, MEM0g0b5eMmY& 3Mmgdhoob (a3, 9g39 Pbd 0xM0boddbml, Grnd hggbo
9080060 o6 dMol bgemmgbydol gmebooiol bLEymymaomop Badmysmo-
8900),% (mdgemos obggg, mogol dbbog, Gragemos, ymggmmmgol mdogdhato
3600960109000 3060bedmghmU, bgoolidogt dgdmbgggedn, bolodotmemmyg-
30 8oeMg0YmMbo 9M0ob, dgBmynmaem s gobMhme donabgd dobo bbgs
703eM 909300 390m330L B33 gab.

Mo 0gdo Pbs, dmagoo 9ehmdobgmoligob nbro gogdogbmm mgommb
2090mme dg8mgdggool dmigbo (bgemmgbgdol gabe) s dgdmgdggdols
36mndob 8ogtEgmgdol dmEgbo. dobmomos, 3mbLhodysool dgmisy
dybemol dgmbry boBogmdo domomgdymos, Gmd dgdmgddgrgdom dtmigldo
Botygd 0733909000, 3086Mda bobgmadBogm, vdogtmymeac, bolbemol-
bOFEOMMIIMI03000 90890 dmgem Mog JgBmyggol, MGmdgmog ok dom-
M PIPommE 3OHmEYIHoL gogMEgmgdels, stodgw dob oddogdobsg
30 3600065Mo 93bdgdL (§3006Mbm 3mEbmaMaggnol vto dbmemme gog-
M390mM900, 0603900 0385009003 ObFEOs), vby Joybgogo 0doby, Mmad

1 396¢m0d30¢m0, 36gdm30: 3MMIYM0Y, 50030060l JRMYOOMd BEZY JMMZdYm
0 boghmodmemolm badommoemdo, 2012, 138.

2 3039600y, 3390006 9080: 03p. 3M9onmo, bagetmggmml  3mbbhonhyzool
3m09bhoMo, mogo gmbyg, 2013, 235. bgemmgbgdol gemosbo o v8maByMago 36900l
BodmMyYaem009ds PaYdmme bgmmmgbgdol 0bssmbmsebgg boboomdgamdsdo 0gdgomees,
300000000 0l bLBmMgE 000¢™m3 06mEgod ,bgmmgbgdew”, Gm3d AscPBmgddo dmdsgge
399demgdgemos o 3oMgabymo 39Mogodb goblodmgmagh, oy Mol dmoEaglh ol - dgoc.
BVerfGE 75, 377.
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o6 060l goblodmghymo bgemmgbgdols obo, gob3zgnem §89wgdgdl Jobmb-
0009090 961899mMmJIg09000000 d3bOYIL o 8800 Fgm3g Fgbemols szl
30m3s (hggdb.

Mhmamb 38bgogm, 306000080 Mmoo MAgds bgemmgbgdol 3bgdol bogom-
bo ooy 3obmbdgdemmdsdo 3mbdopysonmbodemmmgddog mbydy,®
bobbemoblodotommgdtogo 3olyboldggdemmool bogomboli gobbogmgalols
boghomm babodammmmydo MZ0mMMb 96D goeMEYonbo, 3goglmb gl
00603emobo o gmggemo 3mbzmgpgemo boggogool dobggom doommb go-
0693900emgds. 800 139ghal, 08oMmMSbgg0sb ot Pbs gedmmhgm ol
00gdho, M gmggmo Lobbemolbodotmmgomogo Batggs 3mbLhodYE00m
3060bHoMYdnem B g0903d0, 0bgsE Y39emody 06¢hgbloyeo hotggos o dobs
dbmmme ghom 890mbgggedy ot 9gbgde gogmgbs, vtadgo d93toe JuMm
gdMmm 3mgddggdol gugdho dmadyggos.*

IV. 30em3gacmo 9g900396cmmdgdol 9bogmado Jotmyemo Lobbemol bodot-
0ol 3mEgdbowsb

1. ©gem0g0nmo Bgbol ombenemgdobmgol n30bmbme bgemols 3gdmo

396 Bogh og dmE9dnemo vbogmodols doBobo, Mo mgds nbooo, oé véol od dg-
90008906mmdol btymo gobbogmgo, 96dg dmogemod gEoEmm bgemmgby-
3ol magobygemgonls o Mgemogonho 0bhghglgdol ozl ybhmaghmas-
803300 300 dmtols 06Bgdnm 3mmodoy® bodyosegddo, Gmogbag Abgos
300b30, o0bogmb 0y 96 30600 9bodbyMo bmEBom. Johomyemo bobbemols
bodotomol 3megduol 23-9 mogol bobgmbmEgos - ebsdoymgdo vsdo-

3 306momoy, 306 3ggnmo badhgemgdo o3 3mbhgdudhdo dgdoboem 0gbs bogmblhody-
300 Bobodo®ommmdn, 039330, 300 396 8oaMbgl slivdggdmool Bmgato bgaobbgs
9089800 o 9800m LlvdoMmmMMMA, oM 33gnmMBoMaE v0MNEd Mg0dd bgrmmgbgdols
©9530003006 Aodmygoemadgds. ob. 3og. Lago®mggmmb bogmbbdhopyzom bobsedobmmm
30bhobgde Ne1/13/711, 2016 Bemol 25 bmgddgtho. 8goc. 06939 damado, dymzobody o
bbggdo, 500000060l PREMYgd0 o Logotmmggmmb Logmblhodyzom bobsdstmmaml
bdoGMOMBIMBMYd0l 3Grwdhoge, 2013, 289.

4 BVerfGE NJW 1985, 261.
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060b p3emgdgoolo o mogolimmgdgdoll Bobsomdgs - Mody byemhobogogo
mM0gbhomlb oé ggodemgal oy Lodotmmgomog Boggmglmab ogogdo-
09000, 306500000 0l bogdome Bmgagons. bolbemol badstmmmol 3mwgdlo
bm3 0lgoo doemoobo o8 Y3emydgool orgol gabobytgds. sdohma, 3mb-
369hnemo, 08 Fgbemom oy bdotmmgdtog boggmgl Botmdmoggbl
1090mmE Mgmogon&o B9bgdobes o Aggnmgdgool yehrmoghmadohngobizgdol
R0Mamgddo Lodmgomgdado 333000mb0bo MoboEbmgmgdal n8hnbggem-
gmao. Mhmeol dgodmgde Botmdmodgol 3mbamodhnto boghgegos bgemmgby-
30l 00g80byRgdsle o bbg-ob 155-g dbeml dmmob? gemgdgbdadymac
d9330demoo  Botmdmgogobmm Mmdgmody Mgmogont ©obgligdymgdol-
b sbemml goblbogmo gobotmmaoo obgligdnmgos (3emydo, Ggbhmmabo
00 0.9), booob godmbyemo bdoykmos, Mog 3odmbagnmos og Igmao ©oFY-
ol Bogt ogtymo dbogom, bgmL y8emols Mgmobidlobykgdel s vdom of
dgma30 dmmbB3nbggdoi gntogbymanembo MAgdosb. Llg-ol 155-g dybemols
90900900L 390000890cmmMb0l Mbogdhnto dbotg bozdome gatmm sMob ho-
9mygomndgdymo o géhmo dgbggom, 6900l8oge bgemdgddemgem gdggosls
9m03080. doGmogmos, 0g bopyss ,n300mbmE* ool bobligbgdo (n3obmbmeo
bgemol gdgms), a0, og0btmggool mgambodmobom, gl 3603g3bgmmgob
mM09bhoMl 3000 96 33odemgal. 08olomgols, m3 ebodoymo odmeghg-
3o HoomgommU, ymog o0& oMol 0330emgogemo, M3 mgmolidbsbytg-
30 hoodogmmls ob dgbygl, odobomgol bagdotobns dbmemme byemol dg3-
o 30, 03930, 83080 1960dgz0gcmm bgemols Jgdemols ggé Imgoadgdm (0o8.
930ty bdoydo).

dgmbg dbtog, Mo mJgdo oo, 3 P 8393004l bgmMmMgbgdals,
06y 00g90L boBaMImgdgdol dglityemgdols 3oMsbhogoas. Gmgm 1brs gog-
903bmm 30806 oliFao s vMmOEIFdL Mgmogogmo bgbol smbtnmgoo-
bomgol bgemols 8gdme ghmaobgmoligeb? dotomon godmbogoemo dglod-
mmd PBGOm bydogdhnc dbotgdo 39dgomm. v30lmob o308306yd0m 03039
396306 omgdhtobodo ghmoobo dgbgronmgds ob obligdmol. oghmb-
mo 60Bogmols dmbodtgdom, oMol obgomoobmgol oyi0emgdgmas dobo
3b&0sb 3085630d5Mmyemo Jdggdol gebbmmEogmgds, 86y dsl 3obhggmo
batolbols dotedodo gobdtaobge nboo vdmd&moggdgl bgemol dgdemolioob
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00006 9000.° Boghod, Mo dggbgdo byemols Jgdmol domds Jdgrgool bbgs
3mbbh™ndi00l, Mog godmobohgds Mgmogonto gdmdbmaol dggMosbymao-
30, bL3zoMNLOY vM30tEedaMo gobdmobgos.b

3060000, 39MH36tmo Lolbemol Lodstmol 3mgdbols § 167-0b 3o-
39em0 bobogmols dotggemo 0080306800 goblibgoggdom (Mgemogonto Bgbols
ombtyemgdobmol bgemols d080630dotmmyemo dgdeme), Jotmymmo bm&mdo
bohygobohygom o6 doymomgols godndbym Jogwgdsdy, mydzs, sMbmdmo-
3000 b®B3s 300633 90 §M0emdo Hbov gogogmm s Lyem I3y, 306sdoto
30b636obgols (3oMggemo ob dgmtg botolibols) o&lgomaos Pbs dmgodotmm
3sbd0, mambE BobosdoGmmoe.

003900 0y o&o H3ggb dogh 8gdmm bobligbgdo oggo, my 3vb oo, ma
dols §3geg0ol PEommdmo dmadyggds obemml dgdohy dgbmdsedo thgemo-
309&o Bgbol ombmymgoobomgol bgmoli dgdms? oy ol obgligonmgde,
GmIgmadoi ob 53Mogl, BYbIE0mbomgol 3obmbol oigom, 3806 dob ggh
9033900 3obnboliggdado. dobo dboob gobbmtmEogemgdnmo Jdggde bm-
30OeMYMOE 90933009600, 30600000 BgddMmMZs godmMB0botgmMOL 3ays-
mme bobgmmdBogmlb 3b&mosb owagbomo B9bigdosb o dol ggatgmgd-
do dmgddgogdol gt Aogmgmom obodseyemo.” dogMod, 0y d93(33¢0E0m
Bggb Bogh Bmygobogm dogomomlb o godymom, Gmd dbogmbids 083.
0000300030063 93emgbool dglobgmmgom 30Mgdmab gosbygohs dggbtnme-
3060 m0g0bo bobotdmgdgdo, Momai 36033bgmmmgboco byl ydmoagos Bob-
30U, 9b 1339 0ma339aL 155-g dnbemol 890508960mMdsb.

Jotmyma bobbemol bedoMmmosb godmdaboty, mgmaldlsbymgools
96 bgo hgmogoyho Bgbobie 0y B3gnemgdols smbtyemgdolbomgol y3edbmbmeo
bgemols 8g3cma Pb6cod dmbeogl dogmamonm b dogmamaool ddotom, sbgos
oY 050 dbemes dmmBINbol 86 Mmgmalidbsbytmol hgmoagonto gtdbmdol dgy-
MoEbymazo. v80m gotmzggnmboms 0ddbgde bagtmby 0doby, M dtogho-
3000 LoFoGMOMIYRVMYIGMIS bmETo Lozdom GobmmeE gobdamhmi
00 obgamMO0bmgol bozdamobow Mybsi ghma dm&EI6NL bydogdhyto

5 8go. Bosch/Schittenhelm, in: Schonke/Schroder, Strafgesetzbuch, 30. Aufl. 2019,
§ 167 Rn. 9.

6  Valerius, in: BeckOK StGB, 41. Edition, Stand: 01.02.2019, § 167 Rn. 10.

7 Sach, Genehmigung als Schutzschild? 1994, 260.
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dg30bgde Homgommb, Mog stobBmMo 0dogdmes. domosbmdsdo pboo
3903069l 96 (303 FmMBIPbol ob Mgmolidbobykol gthdbmagdo,
0653900 dLFMI0L Bob3oGMMOdE 36dFH3od dgdosbymaol mdogddn®
RM&IgoL Pbs doogdzomb gybemgde. 3gMdme, gl nbo ogml goblogym-
Mgdom ybgdo gdgogde, dog. MmamMoged 36033bgemmgobo oo0bdytmgdo,
3900emgdol dmbahgs ybadlo bobongdom, godndgemgoy, bgdbyemymo dobosk-
bob g390090900 o 0.8.8 PIGBMME b3vyHo, Moglortol gotgdy 93emgliosdo
dgligemo b LyGmomgdols goomgos 3gh Aoomgmgde bobbemobliodotmemgd-
03000 03" domymaco, do1bgoga 030by, Mo oM 1bs oMo 0gmL
9L 3oem3onemo dm&mBIPbol ob bolymoghm dotmobmgol, 30booob bgop&mo-
6o, 3gbodo 3000l godmbiobgoob godmadpobotyg, gl of godmbo¢ogl
30bb03y0Mmg00m gnMoibdymmgmm edm3zowgonmydels. 08039 LhobotMng-
30 9bgod 303080 E39MM™m byemmgbgdol mogolnamgdelmed dodotmgdedos.
0y 30630 3oobyg0¢o, MHmA bogmmEegol 39emgdo magolio bobshgdom ,goo-
mo308mb”, gl olFons, MPdEs, MY POGOHSMME 39gmBy, 308. 3oMYsb
306y bobol 80039090, MoE Mmd0gddnMo godmbiobgoob vt kol o-
00 36033690mmgabo, 155-9 Aybemo o0& bod godmgoygbmom.

2. 3:kbmgmox0olimab o3ogdotgoyme dgdocagbemmdgdo

MmamME 1339 oLobyoldngg 0m0bodbe, Jotmymo Lolbemol bdotmmals
3m09dbo, 32-g9 mogol Lobom, obgmo Bmgoo bdobmmgdtogo Boggmgg-
30l 8ol bdgnmbls gbgoy, Mmgmmogss dmbobemgmdols FobIMmgmmds o
bedmgomgdtogo Bbgmods. dmbobemgmdol Fobdtmgemmdnl 3690olmab do-
3060930, 3M0(03nemo dmbodkmgogdo sbroghmbgm gogmgtgdnmoe mybwss
bot3mh03gdol dmbIomgoslmeb ogagdomgdnmo obgnlbogdol &MU,
0g690m0 gb bogommggmmb bogmbbhodniom bobedotmemmls my 39&mdsbo-
ol bogmbbihopnsom Lobodobmmmb goobygghoemgdgool dgazeligdoliels. Bggb
00 b3ombls oF gdhOmMPM 86 393959000 dOIVMYIOHYEOIMO0SL godmB0-
botyg, 1o, bobodotmmmgdo botzmobgomool ommagym bogombyd-
b 0030609000 bbgoobbgs 3mbhgduddo bbmtmgo Lodmgowmydtogo Fob-

8 Jd9oc. OLG Saarbriicken, NJW 2018, 3795.
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3G mgemmool 96gndgbhgol 0339em09396.° 038 BMbBy, ™I dmbisbemgmadol
$9068OmgmMmdy, Hmgmbs 309oLomo o goMazgnmbomo vdLHMOghnmo
b03gmy, bLoogms,™ dom P3gHal 300098 HBMM BALHGOIHHM0S S G-
60 360hgM07dg000 060L goFghgonmo budmagomgdtmogo 8bgmaol (36goo.™
oty Lobbmol bodommmol gmgdbdo sbgmo bobgembmegdom oem3ag
030l 9Mbgdmod 9eMdsm YR Bobbyemb nbs dogabgtmm, 3oty 0dsb,
6hmd mgobomgol bagotmggammao bobbmaols bedotmmemols Bo8obo ogmb dm-
0PN 1390960 Lodmgowmgdol godmygsbo.

00 ®mbBg, oM Pbo 303303306l ob, GId 32-9 mogdo, 9ehm-9emo
oligon 39000890mmb0l babom dmmaglgdymos dmGmbmgmonoymo bo-
Botmdmgdols b bbgs bogbols n3obmbme VdBogds vb gobomgde (Opb. 255).
0mBob0do0300, MB OLFI0 3 3Gl P3OBMbM dMMbMaMogoymMo bobok-
3mgdol dmbdomgde, obzaons dolo odBogos, 30g3GEgmgds, Mgzmmado-
gdo, dolom gogtmdo dbo dolo dgbobge gogtEgmgdol dodbom. ghomo-
0960 ,3000MmMMYdS*, Mmdgmog Abgagbo dg0eagbemmaonls bolbemol bo-
30Gmmmob 3mgdldo 0Glgomdnl gedotmmgdolmgols dgodmgds 3odmgmm,
060l obgg o obigg 32-9 mogol bomoy&dogg boblgbgdo Lodmgowmyddogo
dmMomo, 306o0ob bgs bgembsbodoo otayndgbhol d3mgbs Gmymoos. vdsy
16008 9(0b0dbmb, hmd 255-9 dnbemol dotggem baBoemdo o6 skob boydstho
06bOYMBMmmgobdg, dog. dolbio godmbobyemgdol dgdiggmo bobotdmgdols
3030 3gmgdody, oM dob Hoddsdy dcmbmamogoyma bobotdmgdol odds-
0900 0 0.9., M Johmymo bobbemol bedotmmom boghmodmmobm gog-
969800006 godmaobatg, 0lgoE LFeos o dolido bdobmmyddogo
103900l dMLYIMOOL EalOdYMYOS 86 dtl Moo, 30bs0Od Leydotns
3mBotgdol bentmdoemy® 1odogy® o Bbogmmmaoyt gobgnmotgdody.

Bggb gbongdtmom LkymBmmmgbol dogth 0og. bkYmBmmmgbol dmbobo-
m9mMmd0m 3MEObMaM1g30hcm0 bolioomol dobogmol odBorgdedy (bytomals

9 dg00. 3903600l BYIMOMYMO LagmbLhodnEem Lobodobmmml gowsbygy-
0Hoemgde BVerfGE 90, 145. ob. oliggy bogotmggemmb bogmbbhodnsom bobodsbommmls
30000693900emgdgdo N 1/4/592, N 1/3/1282.

10 30em3g90m boagm Bogmbgdmeb ogegdotgdom ob. Weber, BIMG, 5. Aufl. 2017,
§1Rn. 1ff.

11 808693006 03083069000 0b. MY3890d300m0/0MY/FdTemods0emo, Lobbemols
bodotmmeol 3gghdm bobogmo, Bogbo 1, 2016, 703.
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30000900, bobopol obophge o bbgo) o dob Lobbemoblodethmemgotog
oligomdsdy,’? Moy 0936 3ombgol 60dobl ohgdl Jotmyem dtogddhogodo.
939emodg Loobhgegbm ol 9brol, Brnd Jobmyem bdobmaemdo gghlbog dggbs-
09000 30bmbogto dmmbmgmagool gobdotbgdels. ghmswgtmo, bobbemals
bodotommol 3mgdbdogg Bghos 255-g dnbemols 8960336030, GXD OLFO-
Mo 06 gh3gemgde bdgoEnbm, Lodyboghm, bogobdobomemgdemm ob
bobgemmgbgdm motgdnemgdol dgmbrog babothdmgddy. bogmm, 0y 306 nbos
30bbedmgMhmL gbs, oagboemo & dMab.

dbgogLbido dogmdad Johomyem 3Moghngsdo 0d gnMomBdodwyg d0a30y430bo,
Mhm3d 2016 Byl J0bageb Logdgms bednbolp®mmad ghm-ghmo goEym dm-
OO0l 606000393 8300mMmdngdy onbym dmmbmamognols P3obmbm gog-
MEgmydol 8odm, 30600 0b boohdg sophgotms 3bmdomo sbggbhobgemo tg-
gobmmols, golidot bmgl ggoemdo, ,boggadymao®, hmadgmog Bygomob yhmo-
960M0o0L 9bgomed o BoeMaddo ybgo ogm BatImggbomo babogmmomog
000 bggdbyoemydo b3gbgdo.™ vt b 88800y, BMB MggolmMo 3obals
300mx9bhgomol 3Godomtmos s gl goemdog o ogbs bohggbgdo. Lodm-
MMM, 5396 Lodmaomgdsdo Lozdom 33390EMOE YOMYMBomo MHgadso-
900 800m06300 (mgm® gogthEgmgdol, olggy olgomool nmbom) o
3olpbobggdodn otmog00 BoynEoom, mydEy, dmbobodbagos ob, Gmd dobsogsd
bogddgms Ladobobtm 8dgmotgds gdudghhodols olzgbody, MmBgmass
000008000, HMI 9l Boemdo 3obg3nmgbgdmEs dmbbmaMmonnsl. ©mydwyg
bodmgomgoolbmgol 3oyt 33939cmas, My 3ol dogh Hodams gl ggdbdghdhods
00 Mo 3M0hcondgdom dmbros dgasligdo.

00 3ogomomol bogndggmBy otMgo Hobl, md Jobmymo 3Modhoge
bomobam 396 P330M3wgdd 89 Logombl s g9t LolvdsMmmm goob-
93900em909380 303m300 Mdg bgemBobiodo 30bdathgdol, hmdgemos 255-9
dnbemol 3o6ggemo bobogmols 390 mg0b Joboambls goboggdl gobrogos. dolinb-
3093909em0 GBS 30:mbggon, baghmmo ol 60doogl P3obMbm dmEMbmame-
5300; HMam® 00035900 0l bLobgmmgbgdm bobocmBMydnligsb; gob nbos dmaob-
00mL gb 80d0g300?

12 0636M. 0b. emy3890930m0/0Mm0075/d5Fcmodg0mo, Lollbemol bodstmemals 3g-
dm 6obogmo, Bogbo 1, 2016, 725 o 899¢930.

13 http://www.tabula.ge/ge/story/105348-gaspar-noes-film-love-is-gavrcelebaze-shss-m-
gamodzieba-daitsko (boboboos 31.3.2018).
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LBEME Y 0Jgeb 30IMI0baMY was bogodmggmmb bogmbbghodysom
bobodotmmmml Bobodg gl Logombo goblobogmggmeac, hmdgmmo odgghe-
003 008000650 gMAL. bLadhgmo, JoM MMy, vt gbgos o8 mgdol bgemmgby-
3ol mogolyamgdol 3mbhgduddo, 0ydEe, dmbatmhgmyg, LBmMgw 0ol beool
bogogme, Mmd bolbemollodotmmgomogo doligbolidggdemmdss oagbo-
0 3obyd3tghgemo benémdol baggydemggemBy, ol 3odm, 3063y, dglodemms
080 890308ML 0lgm0 boBatdmgdol goghgmadobigabss, hmdgmas o6 go-
6939036900 3cMbmatmonoal.

Mmyemod 030l 3OmabmBotgos, 0y Mo 3oobyzghomgdodg dogo Lo-
3mbbhodnEom bobedotmenm, mydEe, 99330demos Mdgb0dg bizgbato Botm-
dmg00a0bmm:

- Jmbotmbgmol dmBogool yohymazo o boogm bm&adol dogmado
00(hMg900 08 8MaYdgdHoE00m, MHMA dbMgebydel 3tvghogs dgog-
bgdb. gl goOBYggHOMgds deMdem Y3gemody dbgemo olvdymyde-
00 0db9d0, 3060000006 330600, MM 3EgdhHogo vdol bomobome
0703009 083b 396 0M089300.

- 0mbombgmol 3mBogool godostmgds s bm&dol 8bhn3mbLhocyy-
30960 3bmdo dobo gobybodmghgemmdols godm, mydiso, 0dgg 0dols
30000900, M3 30bmbAgdemols doge dgliodedolio ozmbamghgdol
890mbgggodo dLgoglbo oligaEMod Bmasam 3odokmmgoymos.

- Jmbombgemol 3mBognol goBootgde o dbgaglio obigomdol bogh-
M JoMOymno, 306000000 Mm30mmb gdgrgds o gabol olgm bodod-
mgool, ma bobbemolliedotmmmgdtog M9anmoE090do gdisamegl.

0000 9MIdMMO0m, LLOTSO MMM 83Z9EMOSE Mgl Fg03e39dl dno-

mmE byemmgbgool gnebogool dg0ndaggdoliasd o gl LEmMog 0gbgde,
90g6od, by 3306Mg, 3396M©L 396 93emol bgemmgbgonlis s obgocon Jdg-
0909006 IO00gOHMT0d0OMYo0L bogzombls. ygmggem dgdmbgggadan, bolodsk-
nmb 00l 3039mgde dgydmos.

0m00bmdodo, LolgMggemoo, md bkymBrmmgob dotgdmeb dodotmy-

300 bobgmabogmad bolbemoblbodotommydtogn 3gdoboddgdols godmygbgdol-
300 Loghmmog 1830 390393mb o dgdmogamammb bbgs 39deboddgdom,
MmammoEos 308, (H9emgamdybo3oE0gdmob ogogdotgdnmo 3obmbdgd-
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MmO d MHMIMomsE beogds 3oghgamgdol gom3zggnm Radhmgodo dmg-
3989 (308. 3mEmbmatbgdol Logbogmgdols 3motgdol goemEgoMgds, o3
0bgEoE begds 1339)-

bgemmgbgdole o 93t degmymo dmmbmgmogool 3thmdmgdahozol Bobo-
dg Bggb o0&l mBemmgbgdol godmbobymagdols dgdisggemo bobokdmgogdols
3mb09dLh3ois 0300890000 S IMYIBOEIOYMO Jotmyemo bodotmmgdto-
30 3Mogdhoge dgbodmmo 30gs 1BG™M Jmmb Bogowgl o Logmggmmom
0000Mgdymo  boBakImgogdol  goghgemgds  bolbemollvdotmemgomog
bobg3090L ond398g00tmb. LbmMgw vdodhmad bgmbLhodyzom bobodsam-
Ml bzdomeE BYdE8TYbHIH 3oBYzghoemgoal domgde dmybggl.

V. oliggho

03300l boboom dgodemgds nmdgels, hmad gotmym Lobbemolblodatmmgo-
M0g 3MJhogedo dmmm 3ghomedn Lo3abmbagdmm pmbgdy 3g0dhbggs
bbgogolibgs dodotmyemgoom 3ot 3zzgnemboemac 89d9ho odhogmdgdo, hma-
MOMOE 9030eM0 8g3L 930gmMmdsl, 3oemagnm bobmgowmgdtog godmbgy-
3900 yggemodg 330360 8970608300 30939l 30ba. 9380 aldeMEbLgdMS
30Mgo Lobodotmmenm 3Gmogdhogd b ondomoldomgl, Gmdgemog dog-
bodogmytmo 30BGmE gobdstphogl Bmaao dobsambol bedagol o byem
930y, 9000m 350063 gobg0hEOMgol Lobbemollodotmmygdmog ggdlbdeblosls
bbgogolibgs baggtmmao.
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GRENZEN DER EUROPAISCHEN RECHTSANGLEICHUNG

Prof. Dr. Werner Schroeder, Universitat Innsbruck

. Grundlagen der EU-Rechtsangleichung

Die Begriffe Rechtsangleichung und Harmonisierung werden im Unionsrecht im
gleichen Sinne verwendet. Sie stehen fur die Annaherung nationaler Vorschriften
an einen unionsrechtlich vorgegebenen Standard'.

Die Angleichung des Strafrechts in der EU erfolgt seit dem Vertrag von
Lissabon im supranationalen Rahmen des ,Raums der Freiheit, der Sicherheit und
des Rechts®, derin Art 67 ff. des Vertrages liber die Arbeitsweise der Europaischen
Union (AEUV) geregelt ist. Sie folgt damit prinzipiell den allgemeinen Regeln, die
auch in anderen Rechtsbereichen des Unionsrechts, z.B. im Binnenmarkt, gelten.
Allerdings gibt es hier einige Besonderheiten.

Il. Ziel der EU-Strafrechtsangleichung

Rechtsangleichung hat in der EU keinen Selbstzweck, sondern ist stets funktional
zu verstehen. Sie dient folglich nicht nur dazu, rechtliche Unterschiede zwischen
den Mitgliedstaaten abzubauen, sondern soll auch bestimmte Politikziele und
insgesamt ein ,europaisches Gemeinwohl* verwirklichen?,

So ist die Angleichung des Strafrechts der Mitgliedstaaten durch die EU
nach Art. 67 Abs. 3 und Art. 82 ff. AEUV zunéchst ein Baustein des Raums der
Freiheit, der Sicherheit und des Rechts, in dem ein ,hohes Maf} an Sicherheit"
gewahrleistet ist. Es liegt auf der Hand, dass es in einem solchen europaischen
Raum grenzuberschreitende Sachverhalte gibt, die strafrechtliche Probleme
aufwerfen.

Das Projekt des Raums der Freiheit, der Sicherheit und des Rechts hat
dariber hinaus aber auch eine sinnstiftende Funktion fur die EU, die sich von
einem europaischen Wirtschaftsgebiet zu einem supranationalen Lebensraum
entwickelt hat. Das wird in den Werten und Zielen der EU nach Art. 2 und Art.
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3 Abs. 2 des Vertrages Uber die Europaische Union (EUV) deutlich®. Die
Strafrechtsharmonisierung ist also auch Ausdruck gemeinsamer Werte der
Mitgliedstaaten.

1. Mittel der EU-Strafrechtsangleichung

Grenzenfirdie Harmonisierung ergeben sich zunachstaus den Kompetenzgrenzen
der EU. Vielleicht erscheint die Erkenntnis, dass der EU-Gesetzgeber nur
dort Rechtsangleichung betreiben kann, wo er uber die notwendigen Gesetz-
gebungsbefugnisse verfigt, banal. Der EU-Gesetzgeber neigt allerdings bekanntlich
dazu, seine Gesetzgebungs - und Harmonisierungskompetenzen sehr stark
auszudehnen. So wurde die Richtlinie (EU) 2015/849 zur Bekampfung von
Geldwasche und Terrorismusfinanzierung*auf die Binnenmarktkompetenz gestditzt,
was nachvollziehbar erscheint, weil es einen Konnex zur Kapitalverkehrsfreiheit
gibt. Eigentlich handelt es sich dabei jedoch um ein Begleitgesetz zur effektiven
Durchsetzung strafrechtlicher Verbote, fiir die es in Art. 83 AEUV spezielle
Kompetenztitel gibt.

Im Regelfall findet in der EU Rechtsangleichung im Wege der Mindesthar-
monisierung statt. Dabei werden in Richtlinien oder Verordnungen lediglich
unionsrechtliche Minimalstandards formuliert®. Dies erdffnet den Staaten
Ermessensspielrdume. So verpflichtet z.B. Art. 17 Verordnung 178/2002
Uber Grundsatze des Lebensmittelrechts die Mitgliedstaatens, wirksame,
abschreckende und verhaltnismallige Strafsanktionen bei Verstolen gegen das
Lebensmittelrecht zu schaffen’, lasst jedoch offen, welche konkrete Form diese
Sanktionen haben sollen.

Ausnahmsweise findet in bestimmten Bereichen des EU-Rechts auch eine
Vollharmonisierung statt. In diesem Fall ergeben sich samtliche Anforderungen
der Rechtsangleichung aus dem EU-Rechtsakt selbst. Die Mitgliedstaaten diirfen

Schroeder, Grundkurs Europarecht, § 4 Rn. 1 ff., 5. Aufl. 2017.
ABI. EU L 141v. 5.6.2015, S. 73.

Wagner (Fn. 1), S. 53.

ABI.EU L 31v.1.2.2002, S. 1.

Vgl. EuGH - Reindl, Rs. C-443/13, ECLI:EU:C:2014:2370, Rn. 37 f.
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dann keine anderen als in dem EU-Rechtsakt genannte Anforderungen in ihr
Recht aufnehmen oder beibehalten?.

Im Bereich des Strafprozessrechts und des materiellen Strafrechts verfugt
die EU, auch nach dem Vertrag von Lissabon, Uber keine solche umfassende
Kompetenz zur Rechtsvereinheitlichung. Sie darf vielmehr in einzelnen, speziell
definierten Bereichen nach Art. 82 und Art. 83 AEUV lediglich ,Mindestvorschriften*
flr die Angleichung des nationalen Rechts aufstellen, und zwar auch nur durch
,Richtlinien®,

IV. Positive und negative Strategien der EU-Strafrechtsangleichung

Um die Bedeutung der Rechtsangleichung in der EU einordnen zu konnen, muss
man wissen, dass diese Methode in einem Spannungsverhaltnis zu anderen
Strategien steht, mit denen die européische Rechtsintegration vorangetrieben
wird.

1. Prinzip der gegenseitigen Anerkennung

Rechtsangleichung im eigentlichen, eben beschriebenen Sinne bezeichnet man
auch als Instrument der positiven Integration. Mit diesem werden Unterschiede
in den nationalen Rechtsordnungen beseitigt, indem der EU-Gesetzgeber durch
Erlass von Sekundarrecht einen (positiven) einheitlichen Standard flr die gesamte
EU schafft.

Die Methode der negativen Integration basiert demgegenUber darauf, dass
nationale Rechtsunterschiede in der EU durch gegenseitige Anerkennung
beseitigt werden®. Dieses Konzept stammt urspriinglich aus dem Binnenmarkt
und gilt fir Bereiche, die noch nicht durch EU-Sekundarrecht harmonisiert worden
sind. Es verlangt, dass hoheitliche Entscheidungen aus dem Herkunftsland einer
Ware, Dienstleistung oder einer Person rechtlich auch fir das Bestimmungsland
gelten, wodurch eine weitere rechtliche Uberpriifung dieser Entscheidungen
Uberflussig wird. Eine Ware, Dienstleistung oder berufliche Tatigkeit, die in einem

8 EuGH - Europamur Alimentacién, Rs. C-295/16, ECLI:EU:C:2017:782, Rn. 38 ff.
9 Schroeder (Fn. 3), § 18 Rn. 5.
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Mitgliedstaat verkehrsfahig oder erlaubt ist, ist deshalb prinzipiell auch in anderen
Mitgliedstaaten verkehrsfahig oder erlaubt.

Ein Beispiel: Ein Fruchtlikor aus Frankreich (Creme de Cassis) darf in
Deutschland auch dann verkauft werden, wenn sich die rechtlichen Anforderungen
an die Zusammensetzung des Likors in beiden Landern unterscheiden™. Man
muss sich dartber klar sein, dass dieser Mechanismus faktisch auch eine
Rechtsangleichung bewirkt, und zwar in Form einer negativen Angleichung des
Rechts auf dem untersten, in der EU geltenden nationalen Niveau.

Gegenseitige Anerkennung hat jedoch bestimmte Grenzen. Im Binnenmarkt
ist hierflir erforderlich, dass die rechtlichen Standards in den beiden betroffenen
Mitgliedstaaten, d.h. im Herkunfts- und Bestimmungsland, anndhernd gleichwertig
sind. Sonst kann das Bestimmungsland die Anerkennung unter Berufung auf
Rechtfertigungsgrinde, z.B. den notwendigen Schutz des nationalen ordre public,
verweigern.

2. Verhaltnis der EU-Strafrechtsangleichung zur gegenseitigen Anerkennung

Auch im AEUV-Kapitel Gber die Justizielle Zusammenarbeit in Strafsachen finden
sich die beiden genannten Strategien. Bemerkenswert erscheint jedoch, gerade im
Vergleich zum Binnenmarktrecht, dass hier die gegenseitige Anerkennung Prioritat
vor einer Angleichung der staatlichen Rechtsvorschriften durch EU-Sekundarrecht
haben soll. Positive Strafrechtsharmonisierung soll lediglich ein subsidiares Mittel
sein, um das Prinzip der gegenseitigen Anerkennung durchzusetzen™. Art. 67
AEUV (,erforderlichenfalls®) und Art. 82 Abs. 2 AEUV (,Soweit [...] erforderlich®)
bringen das jedenfalls in Bezug auf das Strafprozessrecht deutlich zum Ausdruck.

Wie bereits am Beispiel des Binnenmarkts gezeigt, bewirkt die gegenseitige
Anerkennung letztlich auf indirektem Wege auch eine europaische
Rechtsangleichung — allerdings, und das ist problematisch, auf dem niedrigsten
rechtlichen Niveau, das in einem Mitgliedstaat der EU gilt, weil auch dessen
Entscheidungen von allen anderen Staaten anerkannt werden mussen.

10 EuGH — Rewe-Zentral AG (Cassis de Dijon), Rs. 120/78, ECLI:EU:C:1979:42, Rn. 13 f.
11 Satzger, Art. 82 AEUV Rn. 10, in: Streinz (Hrsg.), EUV/AEUV, 3. Aufl. 2018.
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Soll das Instrument der gegenseitigen Anerkennung aber ein taugliches Mittel
der Strafrechtsintegration sein, sind meiner Meinung nach zwei wesentliche
Punkte zu beachten:

(1) Zunachst funktioniert die gegenseitige Anerkennung strafjustizieller
Akte — anders als im Binnenmarkt — nicht automatisch. Vielmehr muss der
Anerkennungsgrundsatz zuvor durch besondere ,Regeln und Verfahren® gemaf
Art. 83 Abs. 1 UAbs. 2 lit. a AEUV von der EU sekundarrechtlich umgesetzt
werden. Das wichtigste Beispiel fir eine solche Regel ist der Rahmenbeschluss
2002/584/J1 iber den Européaischen Haftbefehl', der gewisse Bedingungen fir die
gegenseitige Anerkennung eines Haftbefehls festlegt.

(2) Sodann hangt die Umsetzung des Prinzips der gegenseitigen Anerkennung
justizieller Entscheidungen entscheidend von einem wechselseitigen Vertrauen in
die Qualitat und Rechtsstaatlichkeit der Strafjustiz der einzelnen Mitgliedstaaten
ab®.

3. Grenzen der gegenseitigen Anerkennung

Man fragt sich, ob ein solches Vertrauen gerechtfertigt ist, soweit die Strafjustiz in
den Mitgliedstaaten noch nicht auf einen europaischen Mindeststandard gebracht
wurde. Art. 82 Abs. 1 AEUV ignoriert jedoch diese Bedenken und fordert eine
gegenseitige Anerkennung justizieller Entscheidungen auch ohne vorhergehende
Rechtsangleichung. Das zeigt sich etwa im Rahmenbeschluss Uber den
Européaischen Haftbefehl, nach dem ein vom ersuchenden EU-Mitgliedstaat
ausgestellter Europaischer Haftbefehl von dem ausliefernden Mitgliedstaat
zwingend zu vollstrecken ist (Art. 1 Abs. 2). Gerechtfertigt wird diese strikte
Regelung damit, dass ja alle Mitgliedstaaten Rechtsstaaten sind, was bei ihrem
Beitritt zur EU Uberpruft wurde (vgl. Art. 2 EUV i.V.m. Art. Art 49 EUV).

Tatsachlich lasst sich diese Fiktion nicht mehr uneingeschrankt
aufrechterhalten™. In einigen Mitgliedstaaten wie Ungarn, Polen und Ruménien

12 ABI.EUL190v. 18.7.2002, S. 1.

13 EuGH - Gozltok u.a., verb. Rs. C-187/01 u. C-385/01, ECLI:EU:C:2003:87, Rn. 33;
Satzger (Fn. 11), Art 82 AEUV Rn. 19.

14 Siehe Schroeder, The European Union and the Rule of Law — State of Affairs and
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gibt es massive rechtsstaatliche Probleme, insbesondere im Justizwesen'®.
Der EuGH hat deshalb den Grundsatz der gegenseitigen Anerkennung im
Strafverfahrensbereich relativiert und die Art. 82 f. AEUV durch einen impliziten
unionalen Rechtsstaats- und Grundrechtsvorbehalt erganzt. Sofern es in einem
Mitgliedstaat gravierende rechtsstaatliche oder grundrechtliche Defizite gibt,
dirfen die anderen Mitgliedstaaten Justizentscheidungen aus diesem Staat
nicht mehr anerkennen. Der EuGH hat dies im Widerspruch zum Wortlaut des
EU-Rechts am Beispiel des Europaischen Haftbefehls entschieden'®. Ahnliches
gilt nunmehr Ubrigens ausdrlcklich fir die Richtlinie 2014/41/EU Uber die
Européische Ermittiungsanordnung in Strafsachen'. Nach ihrem Art. 11 Abs. 1
,kann“ (1) die Anerkennung einer Ermittlungsanordnung im Vollstreckungsstaat
versagt werden, wenn zu befirchten ist, dass dadurch das Rechtsstaatsprinzip
oder die Grundrechte verletzt werden. Diese Bestimmung ist grundrechtskonform
dahingehend auszulegen, dass in derartigen Fallen die Anerkennung versagt
werden ,muss”.

V. Grenzen der EU-Strafrechtsangleichung
1. Notbremse fiir die EU-Strafrechtsangleichung

Bei der Strafrechtsharmonisierung hat jeder Mitgliedstaat ein Einspruchsrecht,
die sog. ,Notbremse® (Art. 82 Abs. 3, 83 Abs. 3 AEUV). Mit dieser kann er ein
laufendes EU-Gesetzgebungsverfahren im Rat stoppen, sofern die geplante
Malknahme ,grundlegende Aspekte seiner Strafrechtsordnung” beriihren wirde.
Das in diesem Fall vorgesehene Verfahren sieht eine Befassung des Europaischen
Rats vor, der sich um eine konsensuale Losung bemihen muss.

Es dirfte Sache jedes Mitgliedstaats sein, solche ,grundlegenden Aspekte*

Ways of Strengthening®, in: ders. (Hrsg.), Strengthening the Rule of Law in Europe — From a
Common Concept to Mechanisms of Implementation”, Oxford 2016, S. 3.

15 Siehe jetzt auch EuGH — Kommission/Polen, Rs. C-619/18, ECLI:EU:C:2019:531, Rn.
60 ff.

16 EuGH - Aranyosi u.a., verb. Rs. C-404/15 u. C-659/15 PPU, EU:ECLI:C:2016:198,
Rn. 82 ff.; EuGH - LM, Rs. C-216/18 PPU, ECLI:EU:C:2018:586, Rn. 43 ff.

17 ABI.EUL130v. 1.5.2014, S. 1.
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zu definieren. Aus deutscher Sicht wéren das vermutlich das Schuldprinzip
oder das Ruckwirkungsverbot. Das deutsche Bundesverfassungsgericht macht
insoweit strenge Vorgaben, nach denen der deutsche Vertreter im Rat der EU die
Notbremse ziehen muss'®.

2. ,Schonende” EU-Strafrechtsangleichung?

Art. 67 Abs. 1 AEUV und Art. 82 Abs. 2 AEUV unterstreichen aulRerdem mehrfach,
dass die Angleichung des nationalen Strafrechts ,erforderlich® und ,notwendig"
sein muss. Zudem verlangen sie, dass dabei die ,Rechtsordnungen und
-traditionen der Mitgliedstaaten® geachtet werden.

Fir einige deutsche Strafrechtsautoren’ wird mit diesem Hinweis
unionsrechtlich ein spezieller ,Schonungsgrundsatz” anerkannt, demzufolge die
EU nur zurtckhaltend in die nationalen Strafrechtssysteme eingreifen darf.

Meines Erachtens verlangt der AEUV jedoch keineswegs, dass jeder Akt der
EU-Strafgesetzgebung einer besonders restriktiven Prifung unterzogen werden
musste. Einer vollstandigen europdischen Strafrechtsharmonisierung erteilt der
Vertrag von Lissabon ja ohnehin eine Absage. Nach meiner Ansicht sind diese
Aussagen daher nur als strafrechtspolitische Konkretisierung der allgemeinen
Subsidiaritats- und VerhaltnismaRigkeitsprinzipien zu verstehen.

Natlrlich missen wegen des Subsidiaritatsprinzips nach Art. 5 Abs. 3 EUV
auch strafrechtliche HarmonisierungsmaRnahmen der EU einen europaischen
Mehrwert aufweisen, weil ihre Ziele auf Ebene der Mitgliedstaaten nicht
ausreichend erreicht werden konnten. Im Ubrigen diirfen sie wegen des Gebots
der VerhaltnismaRigkeit nach Art. 5 Abs. 4 EUV auch ,nicht Gber das erforderliche
Mal hinaus® gehen. Das heilt: Je massiver HarmonisierungsmafRnahmen der EU
in die nationalen Strafrechtssysteme eingreifen, desto bedeutsamer miissen sie
fUr die Erreichung der Unionsziele sein.

Daruiber hinausgehende Beschworungen nationaler Strafrechtssouveranitat

18 Vgl. BVerfGE 123, 267, 413 f — Lissabon.
19 Hecker, Europaisches Strafrecht, 5. Aufl. 2015, S. 296 f.; Heger, ZIS 2009, 406, 410;
Satzger (Fn. 11), Art. 82 AEUV Rn. 3.
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durch einen ,Schonungsgrundsatz® sind jedoch Uberflissig. Ein solches Prinzip
lasst sich auch in der Rechtsprechung des EuGH nicht nachweisen?, wie das
Urteil des EUuGH zur Nichtigerklarung des Rahmenbeschlusses 2003/80/J1 zum
Umweltstrafrecht?" anschaulich zeigt: ,Dies kann den Gemeinschaftsgesetzgeber
jedoch nicht daran hindern, MaRnahmen in Bezug auf das Strafrecht der
Mitgliedstaaten zu ergreifen, die seiner Meinung nach erforderlich sind, um die
volle Wirksamkeit der von ihm [...] erlassenen Rechtsnormen zu gewahrleisten“?.

3. Grundrechtskonforme EU-Strafrechtsangleichung

Die wichtigeren Grenzen der europaischen Strafrechtsharmonisierung sind meines
Erachtens in der Charta der Grundrechte der Europaischen Union (GRCh) zu
suchen. Dies wird bereits in Art. 67 Abs. 1 AEUV hervorgehoben, der dokumentiert,
dass das Strafrecht aus EU-rechtlicher Sicht kein Bereich wie jeder andere ist.
Jede Angleichung des Strafrechts durch EU-Sekundarecht muss mit der GRCh
vereinbar sein (Art. 6 Abs. 1 EUV i.V.m. Art. 51 Abs. 1 und 52 Abs. 1 GRCh). Das
betrifft vor allem die justiziellen Grundrechte, z.B. die Unschuldsvermutung nach
Art. 48 GRCh und das VerhaltnismaRigkeitsprinzip im Zusammenhang mit Strafen
nach Art. 49 GRCh.

Wahrend friher zum Teil bezweifelt wurde, dass der unionale
Grundrechtsstandard fir den Bereich des Strafrechts einen angemessenen
Schutz des Individuums sicherstellt, hat sich dies mit dem Inkrafttreten der
Grundrechtecharta geéndert. Das Grundrechtsbewusstsein des EuGH ist seither
deutlich gewachsen. Jedoch besteht im Strafrechtsbereich seine Strategie bisher
nicht etwa darin, Strafrechtsakte der EU wegen Grundrechtsverstofien flir nichtig
zu erklaren. Er favorisiert vielmehr eine grundrechtskonforme Auslegung der
Unionsakte. So weist er z.B. die nationalen Behorden und Gerichte an, einen
Europaischen Haftbefehl nicht zu vollstrecken, sofern der auszuliefernden
Person im ausstellenden Mitgliedstaat eine unmenschliche und erniedrigende

20 Vgl. Folz, ZIS 2009, 427, 428.
21 ABI.EUL29v.5.2.2003, S. 55.
22 EuGH - Kommission/Rat, Rs C-176/03, ECLI:EU:C:2005:542, Rn. 48.
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Behandlung i.S.v. Art. 4 GRCh droht?® oder die Gefahr besteht, dass die Gerichte
des ausstellenden Staats das in Art. 47 Abs. 2 GRCh verburgte Grundrecht auf ein
faires Verfahren verletzen®.

4, Innerstaatliche Grenzen der EU-Strafrechtsangleichung

Das Bundesverfassungsgericht nennt in seinem Urteil zur Ratifizierung des
Lissabonner Vertrages das Strafrecht als wichtigsten Bereich, welcher im Kern den
Mitgliedstaaten erhalten bleiben muss. Deshalb seien die Kompetenzen der EU
zur Harmonisierung von Straf- und Strafverfahrensnormen restriktiv auszulegen?.
Das Bundesverfassungsgericht fordert, die Notwendigkeit einer Harmonisierung
des materiellen Strafrechts in Art. 83 Abs. 1 UAbs. 1 AEUV ernst zu nehmen. Eine
derartige Notwendigkeit liege nicht bereits vor, wenn die Organe der EU einen
dementsprechenden Willen zu handeln gefasst hatten?®. Sodann mUsse auch der
Katalog der Straftaten nach Art. 83 Abs. 1 UAbs. 2 AEUV einschrankend ausgelegt
werden. Es sei darauf zu achten, dass nur die grenzliberschreitende Dimension
eines konkreten Straftatbestandes von den europaischen Rahmenvorschriften
angesprochen wird?. Gleiches gelte flr die Annexkompetenz nach Art. 83 Abs.
2 Satz 1 AEUV. Fur die Inanspruchnahme dieser Kompetenz miisse nachweisbar
feststehen, dass ein gravierendes Vollzugsdefizit tatsachlich bestehe?,

Auch misse im EU-Strafrecht der Schuldgrundsatz gewahrt werden, der
zur unverfligbaren deutschen Verfassungsidentitat gehore. Eine strafrechtliche
Erfolgshaftung dirfte somit im EU-Strafrecht — jedenfalls aus deutscher Sicht -
keine Chance haben?.

Bereits vorher hatte das Gericht in seinem Urteil zum Europaischen Haftbefehl
gefordert, dass bei der europaischen Strafrechtsgesetzgebung ,ein schonender
Weg“ gefunden werden misse, ,um die nationale Identitat und Staatlichkeit

23 EuGH - Aranyosi u.a. (Fn. 15), Rn. 98, 104.
24 EuGH - LM (Fn. 15), Rn. 44 ff.

25 BVerfGE 123, 267, 410 — Lissabon.

26 BVerfGE 123, 267, 410 f. — Lissabon.

27 BVerfGE 123,267, 412 f. - Lissabon.

28 BVerfGE 123, 267, 411 f. — Lissabon.

29 BVerfGE 123, 267, 412. — Lissabon.
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in einem einheitlichen européischen Rechtsraum zu wahren*?. Der oben
angesprochene ,Schonungsgrundsatz® wurzelt also nicht im Unionsrecht, sondern
in der Judikatur des Bundesverfassungsgerichts.

Ob diese Vorgaben des Bundesverfassungsgerichts fiir die Interpretation der
Art. 82 ff. AEUV EU-rechtlich erfolgversprechend sind, scheint fraglich. Es geht
meines Erachtens nicht, dass das Bundesverfassungsgericht bestimmte Bereiche
des Strafrechts aus deutscher Sicht flr unverfugbar erklart. Dies gilt bereits fur
die Katalogtaten von Art. 83 Abs. 1 AEUV. Hier geht der klare Wortlaut des Art. 83
Abs. 1 UAbs. 2 AEUV Uber die Vorgaben des Bundesverfassungsgerichts hinaus
und die teleologische Reduktion der Norm durch das Bundesverfassungsgericht
ist aus europarechtlicher Sicht keineswegs zwingend. Gleiches gilt fir die
Vorstellung des Bundesverfassungsgerichts, der Unionsgesetzgeber misse einen
Regelungsbedarf empirisch nachweisen lassen. Letztlich ist dies aus Sicht der EU
eine Frage des gesetzgeberischen Ermessens.

Glaubwdrdiger ist es, wenn sich das Bundesverfassungsgericht zum
Sachwalter eines europaischen Grundrechtsmindeststandards bei der EU-
Strafgesetzgebung macht und hierzu in einen Dialog mit dem EuGH eintritt.
Das passiert ja teilweise auch. So hatte das Gericht bereits 2015 noch vor der
Aranyosi-Entscheidung des EuGH von 2016 festgestellt, dass deutsche Gerichte
nicht aufgrund des Europaischen Haftbefehls ausliefern durfen, wenn dadurch die
Menschenwdlrde verletzt wird, z.B. weil das Schuldprinzip bei einer Verurteilung
in Abwesenheit missachtet wird*'. Ein solcher Diskussionsprozess kann hilfreich
sein, muss aber auch in den anderen Mitgliedstaaten vermittelt werden.

VI. Reslimee

Die européische Strafrechtsangleichung fordert nicht nur die Sicherheit in der EU,
sondern leistet einen wichtigen Beitrag zur europaischen Integration. Das wird
meines Erachtens teilweise von den Beflrwortern des ,Schonungsgrundsatzes"
unterschétzt.

30 BVerfGE 113, 273, 299 — Europaischer Haftbefehl.
31 BVerfG NJW 2016, 1149.
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Grenzen flr die Harmonisierung des Strafrechts ergeben sich weniger aus
kompetenzrechtlichen Schranken und nationalen Souveranitatsvorbehalten
als aus grundrechtlichen Bedenken, die fir diese sensible Rechtsmaterie in
besonderem Mald gelten.

Gibt es ernsthafte Zweifel an der Rechtsstaatlichkeit einiger Mitgliedstaaten
der EU, vor allem in Bezug auf ihr Justizsystem, ist auerdem eine wesentliche
Pramisse flr das ganze européische Projekt des ,Raums der Freiheit, Sicherheit
und des Rechts® entfallen. Dann missen wir nicht nur die gegenseitige
Anerkennung justizieller Entscheidungen stoppen, sondern auch hinterfragen, ob
eine weitere punktuelle Angleichung des Strafprozessrechts und Strafrechts durch
EU-Richtlinien liberhaupt noch zu vertreten ist.

151



DIE STRAFRECHTLICHE BEWERTUNG DES DROGENKONSUMS

Dr. Mustafa Temmuz Oglakcioglu, Friedrich-Alexander-Universitat Erlangen/
Nurnberg

Der folgende Beitrag will der strafrechtlichen Relevanz des Drogenkonsums im
deutschen Betaubungsmittelrecht nachgehen. Eine Tathandlung des ,Konsums*
existiert im deutschen Betaubungsmittelstrafrecht nicht. Dass aber Handlungen
im Kontext des Konsums eine strafrechtliche Verfolgung nach sich ziehen
konnen, wird sich herausstellen, wenn man sich mit den Grundlagen des
Betaubungsmittelrechts befasst. Nachdem konsumnahe Handlungen und ihre
betaubungsmittelrechtliche Einordnung feststehen, konnen die prozessualen
Mechanismen beim Umgang mit Drogen zu Konsumzwecken skizziert werden, um
mit einer knappen verfassungsrechtlichen Bewertung des derzeitigen Zustands
abzuschlieflen.

|. Das deutsche Betaubungsmittelstrafrecht im Uberblick

Hauptrechtsquelle des Betdubungsmittelrechts ist das Betdubungsmittelgesetz.
Es legtin § 1 BIMG die Substanzen fest, welche tberhaupt als Betaubungsmittel
gelten und konkretisiert in § 2 BtMG die Reichweite des Betaubungsmittelbegriffs
im Ubrigen. Kernstlick ist das in § 3 BtMG aufgestellte Umgangsverbot bzw. eine
Erlaubnispflicht fir fast alle denkbaren Umgangsformen bzgl. Betaubungsmitteln
im Sinne dieses Gesetzes. In § 4 BtMG sind Ausnahmen von der Erlaubnispflicht
festgelegt. Verstollen die Beteiligten gegen die Erlaubnis- oder sonstige Pflichten,
handelnsieillegal. Wahrend leichtere Pflichtverletzungen als Ordnungswidrigkeiten
gem. § 32 BtMG geahndet werden, fuhren schwerwiegende Verstoflle zu einer
Strafbarkeit nach den §§ 29 ff. BtMG'.

Die Straftatbestande des BtMG lassen sich in den Grundtatbestand des § 29
BtMG und die anschlieBenden Qualifikationen (Verbrecheni.S.d. § 12 Abs. 1 StGB)
der §§ 29a, 30, 30a BtMG gliedern. Der Grundtatbestand enthalt im ersten Absatz

1 Eine Einflhrung in das deutsche Betaubungsmittelrecht geben Exner, JuS 2019, 211,
sowie Heinrich/van Bergen, JA 2019, 321.
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einen sehr umfangreichen Katalog an Handlungsmodalitaten (§ 29 Abs. 1 Nr. 1
bis 14 BtMG), der jeden erdenklichen unerlaubten Umgang mit Betaubungsmitteln
erfasst, um dem Schutzzweck des BtMG effektiv nachzukommen. Der Strafrahmen
betragt Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder Geldstrafe, es handelt sich somit
um ein Vergehen (§ 12 Abs. 2 StGB). Bei den meisten Handlungsmodalitaten ist
sowohl die versuchte als auch die fahrlassige Begehung sanktioniert (§ 29 Abs.
2, Abs. 4 BtMG).

Vom Verbot des Umgangs mit Betaubungsmitteln nach § 3 BtMG sind gem.
§ 1 Abs. 1 BtMG diejenigen Stoffe betroffen, die in den Anlagen des Gesetzes
abschliefend aufgezahlt werden. Diese ,Positivliste” grenzt das (illegale) Betau-
bungsmittel von anderen Drogen ab?. Die Anlagen sind dreigeteilt, im Ubrigen nach
Alphabet geordnet. Anderungen der Anlagen | bis Il kénnen von der Bundesre-
gierung mit Zustimmung des Bundesrates im Verordnungswege vorgenommen
werden (§ 1 Abs. 2 BtMG, ggf. auch durch eine sog. ,Dringlichkeitsverordnung®,
vgl. § 1 Abs. 3 BtMG). Die Regelungsbefugnis wurde dem Verordnungsgeber
Ubertragen, um den Veranderungen des Drogenmarktes flexibel begegnen zu
konnen?. Die Urfassung der Anlagen geht auf die Anlage der Single Convention
zurlck, die ihrerseits unter Mitwirkung der WHO zustande kam. Sie wurde aber
seitdem stetig erweitert (sei es infolge weiterer internationaler Ubereinkommen,
sei es durch den Gesetz- bzw. Verordnungsgeber). Anlage | enthalt die
nichtverkehrsfahigen Betaubungsmittel. Sie gelten als gesundheitsschadlich und
fur medizinische Zwecke nicht geeignet (Heroin, Cannabis und LSD). Anlage |I
enthalt die verkehrsfahigen, aber nicht verschreibungsfahigen Betdubungsmittel.
Sie dirfen nur in der Pharmaindustrie als Rohstoffe und Zwischenprodukte
verwendet werden. Hierzu gehoren Cocablatter und Codein (auBer bei einem ganz
geringen Wirkstoffanteil in Zubereitungen). Anlage Ill enthalt die verkehrsfahigen
und verschreibungsfahigen Betaubungsmittel.

Die Positivliste folgt keinem bestimmten Schema oder denkbaren
Klassifizierungsmerkmalen. Eine rein chemische Einordnung nach Stoffklassen
(insh. Alkaloiden einerseits, Terpenoiden andererseits) erfolgt ebenso wenig wie
eine Einteilung nach ihrem Ursprung (biogen, halbsynthetisch, vollsynthetisch).

2 Oglakcioglu, in: MiiKo StGB, Bd. 8. 3. Aufl. 2018, § 1 BtMG Rn. 1 ff.
3 Vgl. auch BT-Drs. 8/3551, 26.
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Der potentiell therapeutische Einsatz spielt nur fur die Einordnung eines
Betaubungsmittels als ,verschreibungsfahig (also Betaubungsmittel der Anlage
[ll) eine Rolle. Die in der Liste aufgeflihrten Substanzen erfassen damit das
gesamte Spektrum an Wirkweisen, von Dissoziativa, Narkotika und Sedativa
hin zu psychedelischen bzw. halluzinogen wirkenden Substanzen (Lysergsaure,
Psylocybin) bis zu Stimulantia (Kokain).

Lediglich in der Verordnungserméachtigung (§ 1 Abs. 2 BtMG) finden sich vage
Kriterien, die bei der Aufnahme eines Stoffes in die Liste Beriicksichtigung finden
mussen, namentlich die ,Wirkungsweise eines Stoffes, vor allem im Hinblick auf
das Hervorrufen einer Abhangigkeit®, sowie das Ausmal ,der mibrauchlichen
Verwendung® und eine unmittelbare oder mittelbare ,Gefahrdung der Gesundheit".
Als ZweckmaRigkeitsentscheidung unter Hinzuziehung von Sachverstandigen
ist die Entscheidung Uber die Aufnahme eines Stoffes bzw. dessen Einordnung
als gefahrlich kaum justiziabel, so dass sich etwaige Kriterien auch nicht durch
eine Spruchpraxis entwickeln konnen. Dies ware auch schwierig, da selbst
die Gefahrlichkeit ein und desselben Wirkstoffs von seiner Konzentration,
Applikationsart und Aufbereitung wie auch von der Konstitution des Konsumenten
sowie dessen Konsumgewohnheiten abhangig ist (Drug/Set/Setting*). Dies mag
der Grund dafir sein, dass bis heute noch Stoffe mit ganz erheblich divergierendem
Gefahrlichkeits- und Abhangigkeitspotential einem einheitlichen Regelwerk
unterstellt sind, umgekehrt viele Substanzen, die als Narkotika und Delirantia dem
weiten Drogenbegriff unterfielen, nicht in der Liste auftauchen (Alkohol, Ketamin).
Dieses schon seit Anbeginn der Prohibition bestehende Legitimationsproblem ist
bis heute nicht Uberwunden und geht viel weiter als die damit assoziierte Frage,
warum Cannabis illegal, Alkohol hingegen legal sei®.

II. Strafloser Konsum und konsumnahe Delikte

Bezieht sich das Taterverhalten auf ein Betdubungsmittel und ist er auch nicht
berechtigt, Handlungen in Bezug auf Betaubungsmittel legal vorzunehmen, kommt

4 Hierauf Bezug nehmend auch Bdllinger, HFR 2015, 23, 30.
5 Hierzu eingehend Kinzig, FS Kargl, 2015, S. 273, 274, 278 unter Bezugnahme auf
Nutt, Drugs — without the hot air: minimising the harms of legal and illegal drugs, 2012.
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eine Verwirklichung des § 29 Abs. 1 BtMG in Betracht. Dieser weist bereits in § 29
Abs. 1 Nr.1 BtMG - als ,Kernstlck" des deutschen Betaubungsmittelstrafrechts —
zehn Tatmodalitaten auf, deren detaillierte Darstellung hier schon aus Griinden des
Umfangs nicht erfolgen kann, aber auch nicht muss, weil bestimmten Modalitaten
in Relation zu anderen eine verschwindend geringe Bedeutung zukommt. Fiir
die hier behandelte Thematik genugt die etablierte Unterscheidung zwischen
Absatzdelikten und konsumnahen Delikten. Nur letztere sollen im Folgenden
im Mittelpunkt stehen, zumal sie (ausweislich des Bundeslagebilds Rauschgift®)
praktisch wesentlich bedeutsamer sind, mithin der Erwerb, die Abgabe, das Sich-
Verschaffen von und der Besitz von Betadubungsmitteln das Gros der verfolgten
Delikte darstellen.

Bei den meisten konsumnahen Delikten stellt die Verfligungsmacht Uber das
Betadubungsmittel das entscheidende Merkmal flr die Tatbestandsverwirklichung
dar’. Verboten ist das Innehaben der Verfligungsgewalt (Besitz) ebenso wie
deren Ubertragung (Erwerb, Abgabe). Die Verfiigungsmacht steht fir ein
tatsachliches Herrschaftsverhéltnis, mithin die tatsachliche Maglichkeit, auf das
Betaubungsmittel nach Belieben und ohne entscheidende Einflussnahme anderer
Personen einzuwirken. Ausgehend von diesem gemeinsamen Anknupfungspunkt
lassen sich die Verfugungswechseldelikte folgendermalen systematisieren:
Derjenige, der diese Verfugungsgewalt innehat, besitzt auch regelmalig die
Drogen (umgekehrt muss nicht jeder, der besitzt, zugleich Verfligungsmacht
innehaben). Wird die Verfligungsmacht an einen Dritten (freiwillig und unentgeltlich)
ubertragen, liegt eine Abgabe vor. Kommen die Drogen dem Verfugungsinhaber
abhanden oder verliert er sie anderweitig unfreiwillig, kommt ein sonstiges
Inverkehrbringen in Betracht. Spiegelbildlich spricht man bei einer Erlangung der
Verfligungsmacht vom Erwerb oder — soweit die Ubertragung nicht einverstandlich
erfolgt ist — vom Sich-Verschaffen in sonstiger Weise. Fehlt es an der Erlangung
der Verfligungsmacht, liegt lediglich ein (strafloser) Konsum vor.

6 Abrufbar  unter  https://www.bka.de/SharedDocs/Downloads/DE/Publikationen/
JahresberichteUndLagebilder/Rauschgiftkriminalitaet/2017RauschgiftBundeslagebildZ.html
(zuletzt abgerufen am 1.6.2019).

7 Vigl. BGH StV 1989, 201; BGH NStZ 1997, 383; NStZ-RR 1999, 89 sowie BayObLGSt
2003, 116 = NStZ 2004, 401.
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Dabei macht es keinen Unterschied, ob der Dritte dem Angeklagten einen
fertigen Joint zum Konsum Ubergibt oder lediglich das Marihuana Uberreicht, um
flr ihn einen Joint zum anschlieRenden Verzehr zu bauen. Solange der Dritte sich
unmittelbar bei dem Angeklagten aufhalt, gibt er seinen unmittelbaren Besitzwillen
und auch seine Verfugungsmacht nicht auf. Praktisch hat dies zur Folge, dass
der bloBe Nachweis des Konsums von Betaubungsmitteln nicht genigt, um
dem Tater einen Besitz von Betaubungsmitteln nachzuweisen, schlieflich kann
er auch nur Gast einer Konsumrunde gewesen sein bzw. sich die Drogen nur
verabreicht haben lassen. Entsteht allerdings zwischen der Entgegennahme und
dem Verbrauch eine Zeitspanne, bei der eine beliebige Verfligharkeit gegeben
ist, oder entfernen sich Ubergebender oder Empfénger voneinander, bevor der
Konsum erfolgt ist, erlangt der Empfanger die tatsachliche Verfligungsgewalt tiber
das Betaubungsmittel (etwa wenn der Angeklagte das Betdubungsmittel in die
Hosentasche gesteckt hat).

Der Tater, der einem Dritten den Konsum von Betaubungsmitteln ermoglicht,
gibt diese nicht ab, wenn er die Verfligungsmacht nicht aufgegeben hat. Hier
kommt aber eine Uberlassung zum unmittelbaren Verbrauch bzw. ein Verabreichen
entgegen § 13 Abs. 1 BtMG in Betracht. Die unmittelbar vor dem Konsum von
Betaubungsmitteln liegenden Tathandlungen des Verabreichens und Uberlassens
unmittelbar zum Verbrauch sind — weil § 3 BtMG an die Existenz der Droge
knipft — nicht erlaubnisfahig. Verabreichen ist die unmittelbare Anwendung des
Betaubungsmittels am Korper des Empfangers (Injizieren, Einreiben, Einsprayen),
es handelt sich insofern um eine konkretisierte Korperverletzungshandlung. Zum
unmittelbaren Verbrauch Uberlasst der Tater dann, wenn er die Drogen einem
anderen zum sofortigen Verbrauch an Ort und Stelle aushandigt, ohne dem
Konsumierenden die Sachherrschaft an dem Stoff zu Uberlassen.

[1I. Die Einstellung wegen Geringftigigkeit nach § 31a BtMG

Eine praktisch bedeutsame  Schnittstelle zwischen dem materiellen
Betaubungsmittelstrafrecht und Strafprozessrecht findet sich in § 31a Abs. 1
BtMG. Es handelt sich um eine spezifische Einstellungsvorschrift, welche die
allgemeinen Opportunitatseinstellungsvorschriften der §§ 153 ff. StPO verdrangt
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und eine Einstellung ermdglicht, wenn der Tater mit den Betaubungsmitteln
Llediglich zum Eigenverbrauch in geringer Menge“ umgeht, seine Schuld als gering
anzusehen ware und kein offentliches Interesse an der Strafverfolgung besteht®.
Freilich verhindert die Ausgestaltung als Ermessensvorschrift eine Konkretisierung
der einzelnen Merkmale im Wege der Rechtsfortbildung. Dies und der Umstand,
dass es eine Frage der drogenpolitischen Einstellung im jeweiligen Bundesland
einerseits, sowie justizieller Ressourcen andererseits ist, wie mit der Opportunitat
umgegangenwird, fihrt zu einem vielfach und auch vom Bundesverfassungsgericht
monierten ,Nord-Siid-Gefalle“ bzw. zu einer unterschiedlichen Handhabe je nach
Bundesland, was sich bis heute noch in unterschiedlichen Einstellungspraktiken
manifestiert®.

Dies beginnt bereits beim sachlichen Anwendungsbereich des § 31a BtMG.
Der Wortlaut der Vorschrift beschrankt sich nicht auf eine bestimmte oder
,weiche* Droge, dennoch wird auf die Einstellung wegen geringer Mengen in
der Praxis (in einigen Landern fast) nur im Falle des Erwerbs und Besitzes von
Cannabis zurtickgegriffen. Zudem ist auch unklar, wann von einer geringen Menge
auszugehen ist, auch wenn sich die meisten Bundeslander nunmehr auf 6 Gramm
Gewichtsmenge geeinigt haben.

IV. Verfassungsrechtliche Bewertung

Das Bundesverfassungsgericht hat diese (bis heute noch fortdauernde Praxis)
bereits in einer ausfuhrlich begrindeten Entscheidung zur VerfassungsmaRigkeit
der Kriminalisierung des Umgangs mit Betaubungsmitteln zu Konsumzwecken
- dem sog. ,Cannabis-Beschluss® moniert™. Es handelte sich um die erste
ausfihrliche Entscheidung zum umfassend reformierten BtMG 1982, das die
Strafbarkeit des Umgangs mit Betaubungsmittel einerseits nochmals erweiterte,
andererseits jedoch auch liberalere Tendenzen enthielt.

8 Instruktiv Wettley, in: BeckOK BtMG, 2. Edition 15.03.2019, § 31a Rn. 14 ff.

9 Odlakcioglu (Fn. 2), § 31a Rn. 9 f.; Paizak, in: Korner/Patzak/Volkmer, BtMG, 9. Aufl.
2019,§31aRn. 40f.

10 BVerfGE 90, 145ff. = NJW 1994, 1577 ff.
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1. Cannabis-Beschluss

Zuallererst stellt auch das Bundesverfassungsgericht im Cannabis-Beschluss
zutreffend fest, dass das Verbot nach § 3 BtMG einen Eingriff in Grundrechte,
insb. in die allgemeine Handlungsfreiheit, das verfassungsrechtlich gewahr-
leistete Selbstbestimmungsrecht aus Art. 2 Abs. 1 i.V.m. Art. 1 GG, darstellt.
Zugleich verfeinert das Gericht das bis zu jenem Zeitpunkt geltende Legitima-
tionskonzept, wonach das Betaubungsmittelrecht die Gesundheit des Einzelnen,
aber auch diejenige des Volkes insgesamt schitze, indem es die in der
,Volksgesundheit® enthaltenen Gemeinbelange weiter aufspaltet. U.a. nennt der
Senat das von ,illegalen Drogen nicht beeintrachtigte soziale Zusammenleben®,
den Jugendschutz, die Bekampfung der Organisierten Kriminalitat und die
Gewahrleistung der internationalen Zusammenarbeit bei der Suchtstoffkontrolle.
Zugleich verwirft es das Konzept eines ,Leistungsgrundrechts® im Sinne eines
Rechts auf Rausch™. Im Ergebnis bejaht das Bundesverfassungsgericht mit
einer knappen Mehrheit (und zwei veroffentlichten Sondergegenvoten) die
Erforderlichkeit und VerhaltnismaRigkeit der Strafvorschriften auch im Hinblick
auf die Kriminalisierung von Endkonsumenten'?. Diesbeziiglich stehe namlich
den Staatsanwaltschaften mit den besonderen Einstellungsvorschriften der § 31a
ff. BIMG ein prozessuales Instrument zur Verfugung, Straftaten mit geringem
Unrechtswert angemessen zu begegnen.

2. Ein Menschenrecht auf Rausch?

Das Bundesverfassungsgericht prift die Verfassungsmaligkeit des Verbots unter
der Einordnung der betroffenen Grundrechte als Abwehrrechte (status negativus).
Die Eingriffsintensitat ware anders zu beurteilen, wenn man ein Menschenrecht
auf Rausch anerkannte, dessen Geltendmachung durch das Recht nicht nur
nicht realisiert, sondern unmoglich gemacht wird. Entsprechend handelt es
sich um eine Frage, welche die Drogenpolitik als solche betrifft und damit auch
drogengesetzgebungspolitische Entscheidungen vorjustieren kann. Denn fragt

1 BVerfGE 90, 145ff. = NJW 1994, 1577 ff.
12 Zur verfassungsrechtlichen Ausgangssituation heute vgl. auch Enzensperger, HFR
2014, 48.
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man nach dem Recht auf Rausch, fragt man zugleich nach dem Umgang mit der
Sucht, mit denjenigen, die nicht mehr im Stande sind, verninftige Entscheidungen
zu treffen bzw. diese Befahigung (anders als viele andere Individuen) irgendwann
verloren haben.

Zuletzt hat sich Matthias Kaufmann mit dieser Frage ausfihrlich beschaftigt™.
Bei seinem Versuch einer Konzeption des Rechts auf Rausch als Menschenrecht
rekurriert er auf den Ansatz des capability-approach von Nussbaum/Sen, der
freilich mit zunachst anderer Stofrichtung, universell glltige Grundwerte zu
beschreiben versucht, die erforderlich sind, damit man ein gehaltvolles (flourishing)
Leben flhren kann. Er stellt also die Frage, ob und inwiefern der Rausch als ein
Teil des Menschseins begriffen werden kann. Die Motive des ,Sich-Berauschens*
konnen einen Ansatzpunkt fir die Beantwortung dieser Frage bilden. Zu denken
ist zunachst an den Konsum zu therapeutischen Zwecken, wobei allerdings
zwischen unmittelbar zu Heilzwecken eingesetzten Betaubungsmittelarzneien und
Rauschgift zu differenzieren ist (im ersteren Fall geht es dem Konsumenten gerade
nicht um einen irgendwie gearteten Rausch, entsprechend hatte solch ein Konsum
auch nichts mit einem Menschenrecht auf Rausch, sondern mit einem Recht auf
medizinische Versorgung zu tun). Neben dem ,recreational use* zu Entspannung,
Stressabfall, Leistungssteigerung etc. kann der Rausch Erkenntniszwecken oder
schlicht der Befriedigung der Lust nach Rausch dienen. Doch keines der drei
Motive kann trotz der anthropologischen Konstante des ,Drogenkonsums® in der
Gesellschaft als eines, das die Existenz des Menschen ausmacht, eingeordnet
werden'. Dies ergibt sich bereits daraus, dass ebenso viele Menschen existieren,
die ein zufriedenes Leben flihren konnen, ohne Drogen zu konsumieren. Es besteht
schlicht kein Minimalkonsens hinsichtlich der ZweckmaRigkeit des Konsums von
Drogen aufgrund eines bestimmten Motivs. Auch objektiv gesehen tUberwiegen die
Vorteile des Drogenkonsums im Hinblick auf das Menschsein (Erkenntnisgewinn,
Lust) nicht stichhaltig gegentiber den potentiellen Nachteilen (Nebenwirkungen,
Abhéangigkeit etc.)™.

13 Kaufmann, in: Duttge/Holm-Hadulla/Miiller/Steuer (Hrsg.), Verantwortungsvoller
Umgang mit Cannabis, 2017, S. 135 ff.

14 Kaufmann (Fn. 13), S. 135, 140 f.

15 Kaufmann (Fn. 13), S. 135, 141 f.
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Gehtman also im Ergebnis davon aus, dass es tatsachlich kaum gelingen kann,
ein Menschenrecht auf Rausch zu konstruieren, darf man nun nicht den Schluss
ziehen, der Eingriff in die Rechte des Einzelnen sei legitim'. Ein fehlendes Recht
auf Rausch darf niemals zu einer Umkehr der Begrindungslasten hinsichtlich
der Legitimitat eines strafbewehrten Verbots filhren, dahingehend, dass der
Burger beweisen musste, sein Handeln sei ,ungefahrlich® bzw. das Verbot sei
unangemessen, weil es ihn in seinen Rechten beschranke'. Diese Gefahr einer
Umkehr der Begriindungslasten scheint sich aberim Betaubungsmittelrecht bereits
realisiert zu haben, wenn unter Verweis auf die Einschatzungsprarogative des
Gesetzgebers einschneidendere MaRnahmen als erforderlich und angemessen
betrachtet werden, weil nicht bewiesen sei, dass die weniger einschneidende
Malnahme — siehe oben — nicht bewiesen sei. Und dieses Argumentationsmuster
begegnet uns im Betdubungsmittelstrafrecht relativ haufig.

Genannt sei an dieser Stelle statt vieler' nur ein Beispiel, etwa das Argument
der Bekampfung des Schwarzmarktes. DiesbezUglich betonen Prohibitionsgegner
stets, dass das Verbot den Schwarzmarkt erst generiere und damit den Nahrboden
flr organisierte Kriminalitat schaffe™®. Zu weit geht es freilich, davon ausgehen
zu wollen, eine Legalisierung wirde den Schwarzmarkt beseitigen (schlieflich
existieren Schwarzmarkte auch hinsichtlich legal erhéltlicher Substanzen und
Gegenstande), bei einer reinen Entkriminalisierungslosung wurde sich wohl
kaum etwas an der Marktsituation andern, womoglich wirde die Anzahl der
Erstkonsumenten sogar etwas ansteigen und damit die Nachfrage. Umgekehrt
lasst sich nicht abstreiten, dass eine Schwachung des Schwarzmarkts zumindest
plausibel erscheint, wenn legale (und sichere) Bezugsquellen existieren. Der
Drogenhandel macht weltweit die Haupteinnahmequelle der organisierten
Kriminalitat aus. Wenn dem entgegengebracht wird, dass eine Aufhebung der
Prohibition den Schwarzmarkt nicht beseitigen werde, kommt auch hier wieder
das typische Argumentationsmuster zum Vorschein. Erwdgungen, die fir

16 So im Ergebnis auch Kaufmann (Fn. 13), S. 135, 144 f.

17 Odlakcioglu (Fn. 2), Vor § 29 Rn. 23 ff.

18 Ausfuhrlich Bollinger, HFR 2015, 23; Oglakcioglu (Fn. 2), Vor § 29 Rn. 23 ff.

19 Zu den denkbaren Reaktionsmaglichkeiten des Schwarzmarkts infolge der Aufhebung
einer Prohibition ausflhrlich Nade/mann, Daedalus 1994, 87 ff.
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eine Teillegalisierung sprechen, werden aufgrund vermeintlicher Schwachen
zurlickgewiesen, ohne dass damit die eigene Haltung bekraftigt wurde (ein
Schwarzmarkt, der womaglich weiterhin — wenn auch geschwacht — existiert, ist
immer noch ,besser®, als ein unangetasteter Schwarzmarkt).

So gesehen wird der Adressat des Eingriffs gezwungen, eine ,empirisch
gesicherte”Alternative zu prasentieren, um verfassungsrechtlich gehort zu werden.
Auch unter Bericksichtigung des Gewaltenteilungsgrundsatzes erscheint dies
unter Zugrundelegung verfassungsrechtlicher Allgemeinpostulate — insbesondere
,in dubio pro libertate“ — jedenfalls dann problematisch, wenn der Adressat
uberhaupt nicht die Maglichkeit hat, einen ,Gegenbeweis ersten Anscheins® zu
flhren (man denke an Feldversuche® etc.). Mit der Vermutung, andere (nicht
exemplifizierte) Konzepte konnten die Verbreitung nichtebenso gutverhindern, wird
der aktuelle Zustand legitimiert. Das ist schon in Anbetracht des Umstands, dass
verschiedene Alternativen in Betracht gezogen werden mussen, problematisch,
abervorallem verfassungsrechtsmethodisch aulerst bedenklich, da man auf diese
Weise jedes bereits existente Gesetz legitimieren kann. Vielmehr musste man es
umgekehrt handhaben: Je weniger plausibel die Wechselwirkung von Maflnahme
und Belangschutz ist, desto hohere Anforderungen sind an die ,Begriindung” der
Sanktionsnorm zu stellen (ahnlich bei einem Urteil mit schwieriger Beweislage).
Fehlt es an einer empirisch gesicherten Begriindung, ist dies zumindest mit einer
umso strengeren Betrachtung des Angemessenheitsmafistabs zu ,sanktionieren®.
Unter diesem Gesichtspunkt erscheint mir die prozessuale Kompensation, wie
es auch bereits das Gegenvotum Sommer im bereits aufgegriffenen Cannabis-
Beschluss aufgreift, keineswegs ausreichend, um eine Angemessenheit der
Kriminalisierung aufrechtzuerhalten?':

,Gegen die ,prozessuale Losung‘ des Senats spricht — neben dem auch im
Beschluss aufgezeigten Problem einer landerweise erheblich voneinander
abweichenden Einstellungspraxis — Art. 103 Il GG. Hiernach ist der Gesetzgeber
verpflichtet, die Voraussetzungen der Strafbarkeit so konkret zu umschreiben,
dall Tragweite und Anwendungsbereich der Straftatbestande zu erkennen

20 Vgl. Schefold/Ambos/Béllinger, ZRP 2016, 81; auch die Global Commission on drug
policy spricht sich fiir eine Verbesserung der Datenlage aus, vgl. Bericht 2014, S. 31.
21 BVerfGE 90, 145ff. = NJW 1994, 1577, 1590.
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sind. Warde diese Entscheidung der vollziehenden oder der rechtsprechenden
Gewalt Uberlassen, so ware dies unvereinbar mit dem verfassungsrechtlichen
Grundsatz, dal® die Entscheidung Uber die Beschrankung von Grundrechten dem
Gesetzgeber (...) obliegt. Der Verweis des Senats auf Vorschriften, die StA und
Gericht das Absehen von Strafverfolgung bzw. die Einstellung des Verfahrens
oder das Absehen von Strafe ermdglichen, nimmt ferner nicht hinreichend auf den
Umstand Bedacht, daB nicht erst Verhangung und Vollziehung staatlicher Strafe in
besonderem MaRe vor den Freiheitsrechten rechtfertigungsbedurftig sind. Schon
die Bezeichnung eines Verhaltens als strafbar, aber auch die Eroffnung eines
Ermittlungsverfahrens sind grundrechtsrelevant.* Dem ist nichts hinzuzufligen.

V. Fazit

Die Ausfihrungen zum materiellen Betaubungsmittelstrafrecht dirften gezeigt
haben, dass nicht nur der Handel mit Betaubungsmitteln, sondern auch jeder
erdenkliche Umgang im Kontext des Genusskonsums im deutschen Recht unter
Strafe gestellt ist, bis auf den Akt des Konsums selbst. Sowohl Erstkonsumenten
als auch Abhangige rucken aufgrund dieser Ausgestaltung sogar haufiger ins
Visier der Strafverfolgung als die Handler. Auch wenn man davon ausgeht, dass
die Konsumenten die Nachfrage bestimmen und daher keine Andersbehandlung in
kriminalpolitischer Hinsicht verdienen, muss doch Berlicksichtigung finden, dass
diese —anders als die Handler —im ,Normalfall fir eine Selbstschadigung haften.
Argumente, die gegen eine Legalisierung angebracht werden, vermdgen es
nicht, den derzeitigen Rechtszustand zu bekraftigen. Dies musste Anlass genug
sein, gleich geeignete, aber weniger einschneidende Mittel zur Uberprifung
zuzulassen, etwa das ,Sozialexperiment* des Verzichts auf das Strafrecht. Damit
wurde man nicht nur dem Burger ein Stiick Freiheit zuriickgeben und Vertrauen
in die Rechtsgemeinschaft signalisieren, sondern konnte bereits nach kurzer
Zeit auf (evidenzbasierte) Forschung zurtickgreifen. Man darf sich ja auch nicht
davor verschlielen, dass gesetzgeberische Schritte nicht unumkehrbar sind. Eine
Teillegalisierung bzw. Entkriminalisierung stellt keine Einbahnstralie dar; verspielt
der Grofteil der Blrger das Vertrauen, besteht die Maglichkeit, das Verbot erneut
zuerlassen. Dass sich der Einfluss des gesetzgeberischen Eingriffs wahrscheinlich
erst langfristig bemerkbar machen wird, spricht nicht gegen derartige VorstoRe,

162



sondern macht deutlich, dass kurzfristig ohnehin keine erheblichen Gefahren fur
die Gesellschaft bzw. Rechtsgemeinschaft zu prognostizieren sind.
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DIE STRAFRECHTLICHE BEURTEILUNG DES DROGENKONSUMS IN
GEORGIEN

Giorgi Makharadze, Rechtsanwalt

I. Einfiihrung

Der Beitrag behandelt die Problematik der Strafbarkeit des Drogenkonsums in
Georgien. Hierbei wird die Entscheidung des georgischen Verfassungsgerichtes
zur Entkriminalisierung des Konsums von Marihuana untersucht. Diese Entschei-
dung hat die georgische Strafrechtswissenschaft zu auergewohnlich spannenden
Diskussionen uber die Fragen des Drogenkonsums angeregt.

Betrachtet werden Uberwiegend die Strafvorschriften der Art. 273 (Her-
stellung, Erwerb, Aufbewahrung oder gesetzwidriger Konsum ohne arztliches
Rezept von Betiubungsmitteln, ihren Aquivalenten oder Vorlauferstoffen in
geringfligiger Menge), Art. 273" (gesetzwidriger Erwerb, Aufbewahrung, Befor-
derung, Transport und/oder Absatz von Cannabispflanzen oder Marihuana)
und Art. 260 (gesetzwidrige Herstellung, Produktion, Erwerb, Aufbewahrung,
Beférderung, Transport oder Absatz von Betaubungsmitteln, ihren Aquivalenten,
ihren Vorlauferstoffen oder neuen psychoaktiven Mitteln) des georgischen
Strafgesetzbuchs (gStGB). Eingegangen wird aber auch auf Art. 45 (Herstellung,
Erwerb, Aufbewahrung, Beforderung, Transport und/oder Konsum ohne arztliches
Rezept von Betiubungsmitteln, ihren Aquivalenten oder Vorlauferstoffen in
geringfugiger Menge) des georgischen Ordnungswidrigkeitengesetzes (gOWIG).
Auflerdem werden weitere Rechtsakte erlautert, die im Zusammenhang mit der
Kriminalisierung des Drogenkonsums stehen.

II. Rechtliche Beurteilung des Drogenkonsums

Mit einem arztlichen Rezept ist der Konsum von Drogen in Georgien legal'. Der

1 Art. 3 des georgischen Gesetzes Uber Betaubungsmittel, psychoaktive Stoffe,
Vorlauferstoffe und narkologische Hilfe.
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Gesetzgeber hat den Konsum nur dann als gesetzwidrig eingestuft, wenn er ohne
arztliches Rezept erfolgt. Der Erstkonsum stellt eine bloBe Ordnungswidrigkeit
dar und wird nach Art. 45 gOWiG geahndet. Die Strafbarkeit nach Art. 273 gStGB
wird ausgeldst, wenn eine Person, die zuvor wegen einer Ordnungswidrigkeit zur
Verantwortung gezogen wurde, vor Ablauf eines Jahres erneut Drogen konsumiert.
Die Strafbarkeit wegen Drogenkonsums setzt also eine vorherige Ahndung
oder Bestrafung voraus. Demnach stellt der Drogenkonsum im georgischen
Recht keinen schweren Gesetzesverstol dar, der sofort die Mechanismen des
Strafrechts auslosen wirde. Dem Gesetzgeber geniigt zunachst die Ahndung.
Problematisch ist es allerdings, dass die vorherige Ahndung oder Bestrafung einen
strafbegriindenden Umstand darstellt. Das moderne Strafrecht, das eigentlich ein
sog. Handlungsstrafrecht darstellt, beruht auf den Grundsatzen der klassischen
Schule. Danach kann nur ein Handeln Gegenstand der Kriminalisierung sein. Die
Person des Taters und seine Eigenschaften sind nur fir die Strafzumessung von
Bedeutung?.

Art. 2 der gemeinsamen Anordnung Ne 1244-Ne 278/N (24.10.2006) des geor-
gischen Innenministers und des Ministers fur Arbeit, Gesundheit und Soziales
legt fest, wie der Konsum von Betaubungsmitteln festzustellen ist und wann
eine Verantwortlichkeit besteht: ,Der Konsum von Betaubungsmitteln ohne
arztliches Rezept wird durch eine klinische und/oder labortechnische (chemisch-
toxikologische) Untersuchung festgestellt; wird auf Basis einer klinischen und/
oder labortechnischen (chemisch-toxikologischen Untersuchung) festgestellt,
dass eine Person Betaubungsmittel konsumiert hat, ist sie nach Art. 45 des
Ordnungswidrigkeitengesetzes verantwortlich.”

Nach der Rechtsprechung der ordentlichen Gerichte ist der Konsum eines
Betaubungsmittels nachgewiesen, wenn Spuren hiervon im biologischen
Untersuchungsmaterial einer Person vorhanden sind. Die Gerichte fokussieren
also nicht auf den Prozess des Konsumierens (das Rauchen usw.). In dieser
Hinsicht ist die Auffassung des Verfassungsgerichtes besonders interessant.
Es hat némlich in der Sache Givi Schanidze gegen georgisches Parlament®

2 Turava, Strafrecht AT, 9. Aufl. 2013, S. 350.

3 https://matsne.gov.ge/ka/document/view/3875278?publication=0 (zuletzt aufgerufen
am 6.5.19).
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festgestellt, dass mit ,Konsum* das Rauchen gemeint ist. Diese Bewertung ist
folgerichtig.

Die strafrechtliche, genauer: verfahrensrechtliche Problematik beginnt bei der
Feststellung des Konsums. Nach Art. 31 Abs. 11 der georgischen Verfassung®
ist niemand verpflichtet, gegen sich selbst oder seine Angehdrigen (der entspre-
chende Personenkreis ist gesetzlich bestimmt) als Zeuge auszusagen. Gemal
dieser Verfassungsnorm kann jede Person die Entnahme von biologischem
Material in einem narkologischen Untersuchungszentrum und damit die klinische
Untersuchung verweigern. Wenn eine Person also ihre Rechte gut kennt, kann
nicht festgestellt werden, ob sie Betaubungsmittel konsumiert hat. Damit ist das
Ergebnis der Ermittlungen von Rechtskenntnissen abhangig. Dies zeigt, dass eine
Diskussion uber die Entkriminalisierung des Konsums von Betaubungsmitteln
begonnen werden muss. Hierflr spricht auch die genannte Entscheidung des
Verfassungsgerichtes.

Der Staat darf selbstverstandlich ZwangsmafRnahmen anwenden. Allerdings
fehlt eine feste Praxis, welche die verhaltnismaBige Anwendung von Zwangs-
maflnahmen sicherstellen konnte. Damit droht eine erniedrigende und men-
schenunwurdige Behandlung.

Die groBte Herausforderung stellt die Bestimmung der konsumierten Menge
dar. Im georgischen Recht sind die Betaubungsmittel und deren Mengen (gering,
grof und besonders grol’) gesetzlich festgelegt. Das Gesetz enthalt ein Verzeichnis
von Betaubungsmitteln und psychoaktiven Substanzen, deren Besitz gesetzwidrig
ist und die nicht verkehrsfahig sind (Anhang 2). Diese Liste umfasst aktuell 288
Betaubungsmittel. Hierbei ist aber nur fur 58 Mittel eine geringe Menge festgelegt,
die eine Ahndung des Konsums als Ordnungswidrigkeit gestattet. Daher flhrt
z.B. die Entdeckung eines MolekUls Amphetamin, fir welches das Gesetz keine
geringe Menge festlegt, automatisch zu der Bewertung, dass eine grofie Menge
vorliegt, was eine Freiheitsstrafe von funf bis acht Jahren (Art. 260 Abs. 3 gStGB)
zur Folge hat.

Zu beachten ist, dass sich auf dem Instrument (Spritze, Rohrchen usw.),

4 https://matsne.gov.ge/ka/document/view/30346?publication=35 (zuletzt aufgerufen
am 6.5.19).

166



das fur den Konsum verwendet wurde, Spuren des Betdubungsmittels befinden
konnen. Nach dem georgischen Recht und der Gerichtspraxis ist bereits deren
Aufbewahrung als gesetzwidriger Erwerb bzw. gesetzwidrige Aufbewahrung eines
Betaubungsmittels zu bewerten. Hinzu kommt, dass die maligebende Menge haufig
nicht festgelegt ist. Entdeckt also eine Person eine leere Spritze, mit der jemand
zuvor Amphetamin intensiv konsumiert hat, und wird vom Sachverstandigen hierin
eine mikroskopisch kleine Menge Amphetamin gefunden, konnte die Person,
sofern sie von der vorherigen Verwendung weif3, zwar nicht wegen des Konsums,
aber wegen gesetzwidrigen Erwerbs bzw. gesetzwidriger Aufbewahrung von
Betaubungsmitteln (Art. 260 Abs. 3. lit. a gStGB) bestraft werden.

Diesbeziiglich ist allerdings auf die Entscheidung des georgischen
Verfassungsgerichtes in der Sache Lasha Bakhutashvili gegen georgisches
Parlament (Ne 1/8/696, 13.7.2017) hinzuweisen. In diesem Fall wurde der Tater
wegen des Erwerbs bzw. der Aufbewahrung von 0.00009 Gramm Desomorphin
(die Menge, die in der Spritze gefunden worden war) verurteilt. Als Strafe
wurde eine Freiheitsstrafe von funf Jahren und zusatzlich das Leisten von
gemeinnutziger Arbeit im Umfang von 400 Stunden verhangt (Art. 260 Abs. 3
gStGB). Der Klager hielt diese Strafe flr verfassungswidrig, da sie gegen Art. 17
der Verfassung verstoRe: Danach ist es unzulassig einen Menschen zu foltern, ihn
unmenschlich und grausam zu behandeln, in seiner Ehre und Wirde zu verletzen
oder eine solche Strafe anzuwenden. Das Verfassungsgericht folgte dieser
Argumentation und bewertete die Verhangung einer Freiheitsstrafe wegen des
Erwerbs bzw. der Aufbewahrung von Betaubungsmitteln in dieser geringen Menge
als verfassungswidrig.

Der Fall wirft die entscheidende Frage auf, ob die in der Spritze gefundene
mikroskopisch kleine Spur eines Betdubungsmittels Uberhaupt den Tatbestand
des Erwerbs bzw. der Aufbewahrung oder den Tatbestand des Konsums erfiillen
kann. Denn die Bestrafung macht keinen Sinn, wenn die Menge nicht konsumiert
werden kann.

In der Sache Lasha Bakhutashvili gegen georgisches Parlament erklarte
der Sachverstandige vor Gericht, dass die mikroskopisch kleine Menge des
Betaubungsmittels untauglich gewesen sei. Deswegen konnte ihre Aufbewahrung
objektiv gesehen keine Gefahr flir das strafrechtlich geschiitzte Rechtsgut
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darstellen. DarUber hinaus sei es nicht moglich, im Kérper Spuren einer derart
geringen Menge nachzuweisen.

Daher muss in dem oben gebildeten Fall die Frage der Strafbarkeit zugunsten
der Person beantwortet werden, d.h. es liegt keine Straftat vor, weil keine
Rechtsguter gefahrdet wurden. Um diese Probleme erst gar nicht aufkommen zu
lassen, empfiehlt es sich, die Menge eines Betaubungsmittels, das die Strafbarkeit
auslost, genau festzulegen.

Flr den Betdubungsmittelkonsum ist eine weitere Entscheidung des georgis-
chen Verfassungsgerichtes (Ne 1/3/282, 30.7.2018)° von Bedeutung. Ihr Schwer-
punkt besteht in der Aufhebung einer Ahndung wegen des Konsums von Marihuana
nach dem gOWiG. In der Entscheidung erklarte das Gericht: ,Das Gericht schlief3t
es nicht aus, dass es bestimmte Situationen gibt, in denen der Marihuanakonsum
eine Gefahr fiir andere Personen darstellt — z.B. der Konsum in der Schule
oder in einer anderen Einrichtung fir Minderjahrige bzw. in der Anwesenheit
von Minderjahrigen. Dies konnte namlich das Interesse der Minderjahrigen an
Marihuana erwecken und den Konsum auslosen. Daher ist es gerechtfertigt,
den Konsum von Marihuana zu beschranken, um Minderjahrige vor seinem
schadlichen Einfluss zu schiitzen und ihre gesunde Entwicklung sicherzustellen.
Daruber hinaus ist auch die Beschrankung des Konsums in Bildungs-, Erziehungs-
und padagogischen Einrichtungen, in der Armee, medizinischen und staatlichen
(6ffentlichen) Einrichtungen, an manchen offentlichen Orten (z.B. in offentlichen
Verkehrsmittel) zum Schutz des offentlichen Gesundheitswesens und der
offentlichen Ordnung gerechtfertigt.”

Als Konsum bewertete das Verfassungsgericht den Prozess des Konsu-
mierens. Hierdurch wurde die Auslegung erweitert, die sich zuvor bereits in
der Praxis durchgesetzt hatte. Die Entdeckung der Substanz im biologischen
Untersuchungsmaterial ist also nicht notwendig, sondern es geniigt der Nachweis
des Konsums.

Leider hat die Praxis der ordentlichen Gerichte diesen neuen Standard

5 http://constcourt.ge/ge/legal-acts/judgments/1-3-1282-saqartvelos-moqalagee-
bi-zurab-djafaridze-da-vaxtang-megrelishvili-sagartvelos-parlamentis-winaagmdeg.page (zu-
letzt aufgerufen am 10.5.2019).
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bis heute nicht Gbernommen. Auch das Parlament hat trotz der Entscheidung
des Verfassungsgerichtes keine MaBnahmen getroffen, um klarere Regeln zu
normieren. Dies verursacht Probleme. Raucht z.B. eine Person eine Cannabis-
Zigarette, die mehr als 5 Gramm wiegt, liegt nach der geltenden Praxis zwar
kein relevanter Konsum vor, die Tat ist aber als gesetzwidriger Erwerb bzw.
gesetzwidrige Aufbewahrung zu bewerten. Somit besteht ein Widerspruch, der nur
mit Hilfe allgemeiner strafrechtlicher Grundsétze beseitigt werden kann.

Daruber hinaus ist die Gesetzgebung in weiterer Hinsicht problematisch.
Nach Art. 273 gStGB (Konsum von Betaubungsmitteln ohne arztliches Rezept)
ist anders als bei Art. 260 gStGB der Absatz von Betdubungsmitteln nicht strafbar.
Auch Art. 45 gOWIG setzt eine Mindestmenge voraus, um die Verantwortlichkeit
zu begrinden. Der Absatz von Betaubungsmitteln ist nach Art. 260 gStGB erst
dann strafbar, wenn die festgelegte Mindestmenge, die sog. ,strafrechtliche
Anfangsmenge®, erreicht wird. Zudem ahndet Art. 45 gOWIG zwar den Erwerb, die
Beforderung, den Transport und die Herstellung von Betaubungsmitteln in geringer
Menge, nicht aber deren Absatz. Werden daher einer Person Betaubungsmittel
in geringer Menge verkauft, ist sie strafrechtlich nicht verantwortlich, weil keine
strafrechtliche Anfangsmenge vorliegt. Zugleich kann die Tat auch nicht geahndet
werden, da der Absatz einer geringen Menge nicht erfasst ist.

Damit wird sichtbar, dass die Gesetzgebung widersprichlich ist: Einerseits
ist der Absatz von Betaubungsmitteln in geringer Menge straffrei. Andererseits ist
aber der Konsum von Betaubungsmitteln strafbar, obwohl er nach der genannten
Entscheidung des Verfassungsgerichtes keine Gefahr fur strafrechtlich geschiitzte
Rechtsguter begrindet!

[I. Fazit

Grundsatzlichist es aus Sicht des modernen Strafrechts unverstandlich, warum ein
Handeln, das andere Personen nicht gefahrdet und nur flir den Konsumenten selbst
eine Gefahr darstellt, kriminalisiert worden ist. Diese Problematik besteht vor allem
seit der Entscheidung des Verfassungsgerichtes in der Sache Schanidze gegen
georgisches Parlament. Das Gericht hat hier hervorgehoben, dass ,das Recht auf
die freie Entfaltung der Personlichkeit es dem Menschen erlaubt, ohne staatlichen
Eingriff zu entscheiden, mit welcher Vergnigung oder Freizeitaktivitat er sich
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beschéftigt. Zweifellos machen Vergniigungen einen Teil der Selbstbestimmung
aus. Dementsprechend umfasst das Recht auf freie Entfaltung der Personlichkeit
zwangslaufig auch das Recht auf Vergnligungen.” Das Verfassungsgericht
hat demnach festgestellt, dass die Freiheit, die Art der Vergnigung selbst
auszuwahlen und entsprechende Aktivitaten vorzunehmen - darunter auch
Cannabis zu konsumieren —, von der Privatautonomie gedeckt ist®. Obwohl sich
die Ausfihrungen nur auf Cannabis beziehen, spielt es keine Rolle, welcher
Stoff vorliegt. Wichtig ist nur, dass die Gefahr der Verbreitung des verbotenen
Stoffs und demzufolge die Maoglichkeit der Schadigung anderer Personen nicht
besteht. Mit der Kriminalisierung des Konsums von Betdubungsmitteln verfolgt der
Gesetzgeber den Zweck, die Gesundheit der Bevolkerung und des Einzelnen zu
schiitzen. Die Entscheidung des Verfassungsgerichtes zeigt jedoch, dass es sehr
fraglich ist, ob dieses Ziel mit den Mitteln des Strafrechts durchgesetzt werden
muss!

6 https://matsne.gov.ge/ka/document/view/3875278?publication=0 (aufgerufen am 15.5.2019).
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DER STRAFRECHTLICHE SCHUTZ DER PRIVATSPHARE IN
DEUTSCHLAND

Prof. Dr. Kai Cornelius, Universitat Heidelberg

. Einleitung

Die Privatsphare selbst ist ein weiter und in der Rechtswissenschaft in
Deutschland schwer fassbarer Begriff. Dieser Begriff wird weder im Grundgesetz
noch in zentralen Regelungen des einfachen Gesetzesrechtes verwendet'.
Die ,Privatsphére® wird vielmehr durch das Zusammenwirken mehrerer grund-
rechtlicher Normen wie dem allgemeinen Personlichkeitsrecht aus Art. 2 Abs.
1i.V.m. Art. 1 Abs. 1 GG, das Post- und Fernmeldegeheimnis aus Art. 10 GG
und die Unverletzlichkeit der Wohnung aus Art. 13 GG geschitzt?. So ist es
durch das Strafrecht verboten, ,in das befriedete Besitztum eines anderen® ein-
zudringen (siehe die Vorschrift zum Hausfriedensbruch, § 123 StGB)®. Darum soll
es nachfolgend jedoch nicht gehen. Vielmehr liegt das Augenmerk auf dem 15.
Gesetzesabschnitt des StGB. Bereits aus der Abschnittstberschrift ergibt sich,
dass es um die ,Verletzung des personlichen Lebens- und Geheimbereichs* geht,
also jedenfalls auch die individuelle Privatsphare potentieller Tatopfer geschitzt
wird®.

Allerdings ist die durch den Gesetzgeber gewahlte Abschnittstiberschrift
der ,Verletzung des personlichen Lebens- und Geheimbereichs* nicht ganz
prazise, da es zumindest nicht ausgeschlossen ist, dass die Schutzrichtung
nicht auf die individuelle Privatsphére beschrankt ist’. So erfasst die Verletzung
der Vertraulichkeit des Wortes (§ 201 StGB) auch das Aufnehmen bzw. Abho-

1 Geminn/Rol8nagel, JZ 2015, 703 mit Gesetzesbeispielen in neueren, aber wenig
zentralen Regelungen in Fn. 6 bis 8.

2 Geminn/Rol8nagel, JZ 2015, 703.

3 Arzt/Weber/Heinrich/Hilgendorf, Strafrecht Besonderer Teil, 3. Aufl. 2015, § 8 Rn. 1.
4 Kargl, in: NK StGB, 5. Aufl. 2017, Vor §§ 201 ff. Rn. 4; Hoyer, in: SK StGB, 9. Aufl.
2017, Vor § 201 Rn. 1.

5 Hager, Der formalisierte Schutz des allgemeinen Personlichkeitsrechts durch das
Strafrecht, 2018, S. 17.
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ren dienstlicher oder geschéftlicher Unterredungen, die Verletzung des Brief-
geheimnisses nach § 202 StGB auch das Offnen von Behdrdenpost oder von
Handelsbriefen und § 202a StGB das Ausspahen von Daten unabhangig von der
Zugehorigkeit zu einer Privatsphare; die Vorschrift des § 203 StGB — obwohl als
die Verletzung von Privatgeheimnissen bezeichnet — bezieht ausdriicklich auch
das ,Betriebs- oder Geschaftsgeheimnis” als weiteres Tatobjekt neben dem ,zum
personlichen Lebensbereich gehdrenden Geheimnis® ein®. Dennoch steht der
offensichtliche Zusammenhang mit Art. 1 und Art. 2 GG und dem grundrechtlich
verburgten Schutz des Brief- und Fernmeldegeheimnisses nach Art. 10 GG sowie
mit dem Schutz der Privatsphare nach Art. 8 EMRK fir eine individualbezogene
Rechtsgutsbestimmung’. Denn die Moglichkeit eines gesicherten Freiraums flr
die Entfaltung der menschlichen Personlichkeit Iasst es geboten erscheinen, einen
differenzierten strafrechtlichen Schutz fiir die Unverletzlichkeit der Eigensphare
bereitzustellen?.

Nachfolgend wird die Differenzierung des strafrechtlichen Schutzes an den
Beispielen der Uberwachung und Stérung des Telefonverkehrs (§ 201 StGB), der
Verletzung des hochstpersonlichen Lebensbereichs durch die Videouberwachung
besonders geschitzter Raume oder die Bildaufnahmen von Unfallopfern (§ 201a
StGB), der Uberwachung des Schriftverkehrs (§ 202 StGB) und der Uberwachung
des E-Mail-Verkehrs (insbesondere § 206 StGB) sowie der Datenhehlerei (§ 202d
StGB) skizziert. Auf die gleichfalls bedeutenden Vorschriften der Datenausspa-
hung nach § 202a StGB, des Abfangens von Daten nach § 202b StGB und der
Verletzung von Privatgeheimnissen durch Berufsgeheimnistrager nach § 203
StGB sei an dieser Stelle hingewiesen, ohne dass nachfolgend vertieft auf sie
eingegangen wird.

II. Uberwachung und Storung des Telefonverkehrs (§ 201 StGB)

Bei einer Uberwachung des Telefonverkehrs (wie durch Mithéren oder
Mitschneiden) kommt eine Verletzung der Vertraulichkeit des Wortes nach § 201

6 Hoyer (Fn. 4), Vor § 201 Rn. 1.
7 Kargl (Fn. 4), Vor §§ 201 ff. Rn. 4.
8 Kargl (Fn. 4), Vor §§ 201 ff. Rn. 4.
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StGB in Betracht. Von diesem Straftatbestand wird das Aufnehmen und Abhdren
des Telefonverkehrs ohne das Einverstandnis der Gesprachsteilnehmer erfasst.
Dies ist unabhangig von der Art und Weise, wie ein Telefonat geflihrt wird (ob durch
Nutzung eines herkdmmlichen Telefons, eines Handys oder eines Internetdienstes
wie WhatsApp). Aulerdem kommt es nicht auf die Verletzung einer bestimmten
Treuepflicht (wie bei einem Telefonprovider — flir diesen ist § 206 StGB zu prifen)
an. Die Tatbestandsvariante des § 201 Abs. 1 Nr. 1 StGB ponalisiert die Aufnahme
eines nichtoffentlich gesprochenen Wortes eines anderen auf einen Tontrager.
Diese ist bereits mit der Aufnahme des nichtoffentlich gesprochenen Wortes
auf ein (auch digitales) Speichermedium erfiillt®. Dabei kommt es nicht auf den
Bedeutungsgehalt der Gedankenaulerung an. Unabhangig von einer etwaigen
Privatheit wird jedes kundgetane nichtoffentlich gesprochene Wort erfasst.
Diese Voraussetzung ist dann erfillt, wenn das Wort nicht an die Allgemeinheit
gerichtet ist und nicht tber einen durch personliche oder sachliche Beziehungen
abgegrenzten Personenkreis hinaus ohne Weiteres wahrnehmbar ist'°. Dagegen
wird das Abhdren des nichtoffentlich gesprochenen Wortes von § 201 Abs.
2 Nr. 1 StGB erfasst, wobei zu beachten ist, dass es nach dem eindeutigen
Gesetzeswortlaut nicht um das Abhéren von Daten, sondern nur um das Abhoren
von Worten geht. Damit ist bereits das bloRe Belauschen strafbar, wenn dafur
technische Mittel (ein Abhorgerat) eingesetzt werden™.

lll. Verletzung des hdchstpersénlichen Lebensbereichs durch Bildaufnahmen
(§ 201a StGB)

Bei einer VideolUberwachung ist zu beachten, dass eine Verletzung des
hochstpersonlichen Lebensbereichs durch Bildaufnahmen vermieden wird™.
Denn es flhrt zu einer Strafbarkeit nach § 201a Abs. 1 Nr. 1 StGB, wenn unbefugt
Bildaufnahmen von einer Person, die sich in einer Wohnung oder einem gegen
Einblick besonders geschutzten Raum befindet, hergestellt oder tibertragen werden

9 Vgl. Kargl (Fn. 4), § 201 Rn. 10.

10 Beck, MMR 2008, 77, 78 f.

11 Heuchemer, in: BeckOK StGB, 42. Edition 1.5.2019, § 201 StGB Rn. 2.1.
12 Vgl. BGH NStZ 2015, 391.
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und so der hochstpersonliche Lebensbereich verletzt wird. Damit sind éffentlich
zugangliche Dienst- und Geschaftsraume, die durch jeden eingesehen werden
konnen, vom Tatbestand ausgeschlossen'. Besonders geschiitzte Raume sind
jedoch Umkleiderdume oder auch Toiletten™. Der Taterfolg des § 201a StGB verlangt
die Verletzung des ,hdchstpersonlichen Lebensbereichs® des Aufgenommenen.
Dabei erfolgt eine Orientierung an der Intimsphare. So sind Krankheit, Tod und
Sexualsphare grundsatzlich erfasst, wahrend solche Tatsachen des Innenlebens
einer Person wie die religiose Uberzeugung oder die Ausgestaltung des
Familienlebens nicht einbezogen sind™. Deshalb bleibt die indiskrete Aufnahme
flr den Abgebildeten in einer peinlichen Situation nach dieser Vorschrift straflos'®.

Dariber hinaus kommt eine Verletzung der Vertraulichkeit des Wortes
nach § 201 StGB in Betracht, wenn beispielsweise eine Videoaufnahme eine
entsprechende Tonspur enthalt. Eine solche Aufnahme ist strafbar nach
§ 201 Abs. 1 Nr. 1 StGB (vgl. hierzu den vorherigen Abschnitt).

Der Gesetzgeber verfolgte mit der Neueinflhrung des § 201a Abs. 1 Nr. 2 StGB
unter anderem das Ziel, bestehende (und empfundene) Strafbarkeitslicken zur
Wahrung der Personlichkeitsrechte zu schlieBen, welche durch die fortschreitende
Digitalisierung und damit einhergehende Miniaturisierung und drastische
Vereinfachung der Maoglichkeiten entstehen, Bilder in jeglichen Lebenslagen
herzustellen und zu verbreiten'. So haben durch die nahezu flachendeckende
Verbreitung von Smartphones mit Kameras die Bildaufnahmen unter anderem von
Unfallopfern extrem zugenommen. Deshalb legt § 201a Abs. 1 Nr. 2 StGB eine
Strafbarkeit fur denjenigen fest, der eine Bildaufnahme, die die Hilflosigkeit einer
anderen Person zur Schau stellt, unbefugt herstellt oder lbertragt und dadurch
den hochstpersonlichen Lebensbereich der abgebildeten Person verletzt.

13 Eisele, Datenschutzstrafrecht, 2012, S. 98.

14 Zur Bedeutungsbestimmung dieser Begriffe Kargl, ZStW 117 (2005), 324, 330 ff.
15 Eisele, JR 2005, 6, 9.

16 Koch, GA 2005, 589, 597.

17 Vigl. Bosch, in: SSW StGB, 4. Aufl. 2019, § 201a, Rn. 1.
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IV. Uberwachung des Schriftverkehrs

Private Post ist vom Schutzbereich des § 202 StGB umfasst. Deshalb darf eine
dritte Person private Briefe oder Schriftstlicke, die verschlossen und nicht zu
ihrer Kenntnis bestimmt sind, nicht 6ffnen oder sich auch nicht unter Anwendung
technischer Mittel Kenntnis vom Inhalt verschaffen. Ansonsten droht eine
Strafbarkeit nach § 202 StGB. Gespeicherte Daten (E-Mails) sind vom Wortlaut
des § 202 StGB nicht erfasst™. Nach der Subsidiaritatsklausel am Ende des ersten
Absatzes entfallt eine Strafbarkeit nach § 202 StGB, wenn die Tat bereits nach
§ 206 StGB wegen einer Verletzung des Post- oder Fernmeldegeheimnisses mit
Strafe bedroht ist.

V. Uberwachung des E-Mail-Verkehrs
1. Eingriff in das Fernmeldegeheimnis

Bei einer Uberwachung des E-Mail-Verkehrs kommt eine Strafbarkeit nach §§ 89,
148 TKG und/oder § 206 StGB in Betracht'™. Wenn es um eine Kenntnisnahme
des Inhalts von E-Mails geht, sind die §§ 89, 148 TKG zu prifen. Sobald dagegen
auch Informationen weitergegeben oder Sendungen unterdriickt werden, ist eine
Strafbarkeit nach § 206 StGB mdoglich®. Das Fernmeldegeheimnis erstreckt sich
nach zutreffender Ansicht auch auf den E-Mail-Verkehr?', sodass bei E-Mails der
Ubertragungsvorgang vom Fernmeldegeheimnis geschiitzt ist?2. Dagegen ist der
Tatbestand des § 201 StGB nicht einschlagig, weil dieser nur die Vertraulichkeit
des nichtoffentlich gesprochenen Wortes schiitzt?®, weshalb nicht gesprochene

18 Kargl (Fn. 4), § 202 Rn. 6.

19 Vgl. hierzu auch Cornelius/Tschoepe, K&R 2005, 269 ff.; Heidrich/Tschoepe, MMR
2004, 75; Hoeren, NOW 2004, 3513; Spindler/Ernst, CR 2004, 437.

20 Eisele (Fn. 13), S. 97; zur Strafbarkeit der Uberlassung von Verbindungsdaten BGH
NJW 2013, 402.

21 Cornelius/Tschoepe, K&R 2005, 269, 270; Altenhain, in: MiiKo StGB, Bd. 6/1, 2. Aufl.
2015, § 148 TKG Rn. 9; Eisele, in: Schonke/Schrdder, StGB, 30. Aufl. 2019, § 206 Rn. 20; OLG
Karlsruhe K&R 2005, 181, 183; a.A. Karg/ (Fn. 4), § 206 Rn. 31.

22 BVerfGE 120, 274, 306 f.; BVerfG NJW 2009, 2431, 2432.

23 Kargl (Fn. 4),§ 201 Rn. 2, 5; Eisele (Fn. 21), § 201 Rn. 5.
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Telekommunikation wie abgefangene E-Mails nicht vom Schutzbereich dieser
Vorschrift erfasst ist*. Die Vorschrift des § 202b StGB wegen des Abfangens
von Daten ist tatbestandlich unproblematisch erfiillt, scheidet aber bei einer Ver-
wirklichung eines anderen Straftatbestandes wegen der formellen Subsidiari-
tatsklausel aus.

2. Sonderdelikt fiir Telekommunikationsanbieter nach § 206 StGB und Betreiber
von Empfangsanlagen nach § 89 TKG

Der Tatbestand des § 206 StGB verlangt, dass ein Unternehmen geschaftsmafig
Post- und Telekommunikationsdienste erbringt. Das liegt bei dem nachhaltigen
Angebot von Telekommunikation und Ubertragungswegen fiir Dritte vor, § 4 Nr. 4
PostG, § 3 Nr. 10 TKG. Eine Gewinnerzielungsabsicht ist unerheblich?.

Als Unternehmen kommen demnach neben den typischen Post- und
Telekommunikationsunternehmen auch Betriebe aus anderen Wirtschaftszweigen
wie Rechtsanwaltskanzleien oder Krankenhauser sowie die Erbringer von OTT-
Diensten (wie Facebook und WhatsApp) in Betracht?®®. Auch hoheitlich tatige
Institutionen wie Universitaten (offentlich-rechtliche Korperschaften) sind dann
Unternehmen nach § 206 StGB, wenn sie ihre Telekommunikationsanlagen nicht
ausschlieflich im Rahmen hoheitlicher Aufgabenerfillung nutzen, sondern diese
zu wissenschaftlichen, dienstlichen, studentischen, privaten oder auch wirtsch-
aftlichen Zwecken unterschiedlichen Nutzergruppen zur Verfligung stellen?.

24 Cornelius, JZ 2015, 693, 695.

25 Cornelius, in: Minchener Anwaltshandbuch IT-Recht, 3. Aufl. 2013, Teil 10 Rn. 282;
Wuermeling/Felixberger, CR 1997, 230 f.

26 Alfenhain, in: MiKo StGB, Bd. 4, 3. Aufl. 2017, § 206 StGB Rn. 13; Sassenberg/
Lammer, DuD 2008, 461, 461 f.

27 OLG Karlsruhe MMR 2005, 178, 180; Altenhain (Fn. 26), § 206 StGB Rn. 13; Corne-
lius/Tschoepe, K&R 2005, 269; a.A. Fischer, StGB, 66. Aufl. 2019, § 206 Rn. 2; Weidemann,
in: BeckOK StGB, 42. Edition 1.5.2019, § 206 StGB Rn. 6.
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3. Tatsituation bei einem Eingriff in das Fernmeldegeheimnis

Der Straftatbestand des § 148 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 89 TKG soll Schutz vor einer
Beeintrachtigung des Fernmeldegeheimnisses und des allgemeinen Personlich-
keitsrechts gewahren. Im Gegensatz zu § 202b StGB wird jedoch nur eine Uber
Funk erfolgende Nachrichtenlbermittlung erfasst?®. Dies ergibt sich aus dem
Wortlaut des § 89 TKG, der das Abhdren von Nachrichten mit einer Funkanlage
oder die Weitergabe von solcherart gewonnenen Informationen tber den Inhalt
einer Nachricht oder die Tatsache ihres Empfangs verbietet; die Nutzung einer
leitungsgebundenen Uberwachungsanlage ist nicht von diesen Vorschriften
erfasst?.

Dennoch darf ein Unternehmer als Betreiber der Anlage keinen Inhalt einer
E-Mail zur Kenntnis nehmen, die nicht an ihn gerichtet ist, da dies bereits den
Tatbestand des § 202b StGB verwirklicht. Dabei ist es nicht erforderlich, dass die
E-Mail heimlich abgehort wird oder eine Verschlusselung im Sinne des § 202a
StGB Uberwunden werden muss.

Ferner kommt das Unterdriicken einer Nachricht i.S.d. § 206 Abs. 2 Nr. 2
StGB in Betracht. Eine Voraussetzung dafur ist, dass diese dem Unternehmen
anvertrautist. Bei unverkorperten E-Mails ist ein Unterdriicken dann anzunehmen,
wenn durch Eingriffe in den technischen Vorgang des Aussendens, Ubermittelns
oder Empfangens von Nachrichten mittels TK-Anlagen verhindert wird, dass die
Nachricht ihr Ziel vollstandig und unverstimmelt erreicht®.

4. Online-Durchsuchung und Quellen-TKU

Kenntnisse, die in Folge einer Online-Durchsuchung von Verfolgungsorganen auf
Grundlage von § 100b StPO erlangt werden, kénnen ebenfalls von § 206 Abs. 4
StGB erfasst werden, sofern die MaBnahme in das Post- oder Fernmeldegeheimnis
eingreift’’. Durch die Online-Durchsuchung konnen einerseits die auf einem

28 Altenhain (Fn. 21), § 148 TKG Rn. 6.

29 Altenhain (Fn. 21), § 148 TKG Rn. 29 f.; Cornelius, JZ 2015, 693, 695; Graf, in: BeckOK
StPO, 33. Edition 01.04.2019, § 148 TKG Rn. 3; a.A. Eisele (Fn. 13), S. 63.

30 Eisele (Fn. 21), § 206 Rn. 20b.

31 Zur Online-Durchsuchung GroSmann, GA 2018, 439.
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informationstechnischen Gerat gespeicherten Daten abgerufen werden. Dies stellt
keinen Eingriff in das Fernmeldegeheimnis dar, da der Kommunikationsvorgang
hier regelmaRig abgeschlossen ist®2. Denn die Daten befinden sich im alleinigen
Herrschaftsbereich des Betroffenen und unterfallen nicht mehr dem Schutzbereich
des Art. 10 Abs. 1 GG oder § 206 StGB. Jedoch ermaglicht die Online-Durchsu-
chung nach § 100b StPO durch die Infiltration des informationstechnischen
Systems auch eine Uberwachung und Aufzeichnung von aktuell getatigter Kom-
munikation, wodurch Art. 10 Abs. 1 GG und § 206 StGB betroffen sind®.

MaBnahmen der Quellen-Telekommunikationstiberwachung (kurz Quellen-
TKU, § 100aAbs. 1S.2 StP0), die die Echtzeit-Uberwachung gerade stattfindender
Kommunikation, insbesondere aufgrund der teilweisen Verschliisselung der
Kommunikationsdaten (etwa bei WhatsApp Ende-zu-Ende-Verschlisselung)
zulassen, greifen ebenfalls in das Fernmeldegeheimnis aus Art. 10 Abs. 1 GG
ein*. Nach § 100a Abs. 1 S. 3 StPO soll bei der Quellen-TKU indes nicht nur auf
Daten aus laufender Kommunikation, sondern auch auf gespeicherte Daten nach
Abschluss der Kommunikation zugegriffen werden konnen. Ein solcher Zugriff ist
dann nicht an Art. 10 Abs. 1 GG, sondern am Grundrecht der Vertraulichkeit und
Integritat informationstechnischer Systeme (aus Art. 2 Abs. 1 i.V.m. Art. 1 Abs.
1 GG abgeleitet) zu messen®. Derart gewonnene Daten konnen im Falle ihrer
(unberechtigten) Weitergabe an Dritte demnach nicht den Tatbestand des § 206
Abs. 4 StGB erfullen, sondern sind ebenfalls (nur) tber § 203 Abs. 2 S. 1 Nr. 1
StGB geschiitzt.

VI. Datenhehlerei

Mit dem Vorratsdatenspeichergesetz wurde gleichzeitig mit Wirkung zum 18.
Dezember 2015 der Tatbestand der Datenhehlerei (§ 202d StGB) eingefuhrt.
Dem Gesetzgeber ging es darum, den Handel mit Daten (insbesondere

32 PreuB3, Die Kontrolle von E-Mails und sonstigen elektronischen Dokumenten im Rah-
men unternehmensinterner Ermittlungen, 2016, S. 140.

33 BT-Drucks. 18/12785, S. 47; GrolSmann, GA 2018, 439, 446 f.

34 Vgl. Graf(Fn. 29), § 100a StPO Rn. 105 f., 109.

35 Singelnstein/Derin, NJW 2017, 2646, 2648.
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Kreditkartendaten, Zugangsdaten zu Online-Banking, E-Mail-Diensten oder
sozialen Netzwerken), die auf rechtswidrige Weise erlangt wurden, unter Strafe
zu stellen, damit auch die zwischen dem Erlangen und Verwenden dieser
Daten stehenden Mittler belangt werden kénnen®. Allerdings waren viele
Verhaltensweisen des Datenmittlers unter Berticksichtigung auch der moglichen
Taterschafts- und Teilnahmeformen bereits erfasst, so dass die Legitimation der
Einfilhrung dieses neuen Straftatbestandes fraglich ist®. Entsprechend dieser
Zielsetzung ist das Schutzgut das formelle Datengeheimnis und die formelle
Verfugungsbefugnis des Berechtigten und entspricht damit dem der §§ 202a ff.
StGB*.

Nach § 202d StGB macht sich derjenige strafbar, der ,Daten (§ 202a Absatz 2),
die nicht allgemein zuganglich sind und die ein anderer durch eine rechtswidrige
Tat erlangt hat, sich oder einem anderen verschafft, einem anderen Uberlasst,
verbreitet oder sonst zuganglich macht, um sich oder einen Dritten zu bereichern
oder einen anderen zu schadigen®. Die Datenhehlerei ist ebenso wie die Hehlerei
als Anschlussdelikt ausgestaltet, so dass konsequenterweise die Strafe nach
dieser Vorschrift nicht schwerer sein darf als die fir die Vortat angedrohte
(Abs. 2). Nach Abs. 3 sind Handlungen nicht nach Abs. 1 strafbar, wenn sie ,der
Erfullung rechtmaBiger dienstlicher oder beruflicher Pflichten dienen®. Dazu zahlt
der Gesetzgeber nach § 202d Abs. 3 S. 2 StGB explizit ,solche Handlungen
von Amtstragern oder deren Beauftragten, mit denen Daten ausschlief3lich der
Verwertung in einem Besteuerungsverfahren, einem Strafverfahren oder einem
Ordnungswidrigkeitenverfahren zugefiihrt werden sollen, sowie solche beruflichen
Handlungen der in § 53 Absatz 1 Satz 1 Nummer 5 der Strafprozessordnung
genannten Personen, mit denen Daten entgegengenommen, ausgewertet oder
veroffentlicht werden.”

36 Stam, StV 2017, 488, 489.

37 Vgl. zur Reichweite von bereits vor der Datenhehlerei vorhandenen Regelungen
Beck/Meinicke, CR 2015, 481 f.

38 So ausdrticklich BT-Drucks. 18/5088, S. 45; Karg/ (Fn. 4), § 202d Rn. 5.
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VII. Zusammenfassung

Zur Struktur des 15. Abschnittes lasst sich festhalten, dass es grundsatzlich nicht
aufden objektiven Wertder erlangten Informationen ankommt. Es handelt sich nicht
um Vermogensdelikte. Dabei sind die §§ 201 bis 202b StGB durch jede von auften
in die Sphéare des Tatopfers eindringende Person verwirklichbar. Ein Eingriff in
eine formale Rechtsposition kann bereits ausreichen (formeller Geheimnisschutz,
unabhangig von der inhaltlichen Bedeutung)*. Dagegen handelt es sich sowohl bei
der Vorschrift des § 206 StGB (Verletzung des Post- und Fernmeldegeheimnisses)
als auch bei § 203 StGB (Verletzung von Privatgeheimnissen) um Sonderdelikte,
die sich nur an treuepflichtige Tater richten, welche auf berechtigte Weise
eine Verfligungsgewalt Uber die Rechtsgutsobjekte erlangt haben, diese aber
pflichtwidrig missbrauchen.

Die durch den Gesetzgeber gewahlte Abschnittstiberschrift der ,Verletzung des
personlichen Lebens- und Geheimbereichs” ist etwas unprazise, da es zumindest
nicht ausgeschlossen ist, dass die Schutzrichtung nicht auf die individuelle Privat-
sphare beschrankt ist. Dennoch weist der offensichtliche Zusammenhang mit
Art. 1 und Art. 2 GG, dem grundrechtlich verbirgten Schutz des Brief- und
Fernmeldegeheimnisses nach Art. 10 GG sowie mit dem Schutz der Privatsphare
nach Art. 8 EMRK in Richtung einer individualbezogenen Rechtsgutsbestimmung.

Die hier nur abrissartig dargestellten Beispiele zur Uberwachung des
Telefonverkehrs, der Videoliberwachung besonders geschltzter Raume und der
Aufnahme von Unfallopfern, der Uberwachung des Schrift- und E-Mail-Verkehrs
sowie der Datenhehlerei haben aufgezeigt, dass ein differenzierter strafrechtlicher
Schutz fir die Unverletzlichkeit der Eigensphare bereitgestellt wird, um einen
Freiraum flr die Entfaltung der menschlichen Personlichkeit zu sichern.
Allerdings erfordern die enormen informationstechnologischen Maglichkeiten
der Datenverarbeitung einen effektiven Schutz vor unbegrenzter Erhebung,
Speicherung, Verwendung und Weitergabe von Daten, der letztlich auch ein
international koordiniertes Zusammenwirken erforderlich macht.

39 Hoyer (Fn. 4), Vor § 201 Rn. 11.
40 Hoyer (Fn. 4), Vor § 201 Rn. 10.
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DAS WAHLSTRAFRECHT ALS GRUNDPFEILER DER DEMOKRATIE

Prof. Dr. Dr. h.c. Martin Paul WaRmer, Universitat zu Koln

Wahldelikte sind Straftaten, die im Zusammenhang mit Wahlen und Abstimmungen
verlibt werden. Das Wahlstrafrecht ist in Deutschland in den §§ 107 bis 108d StGB
geregelt. Es ist von essentieller Bedeutung, da Wahlen und Abstimmungen als
Ausgangspunkt jeder Demokratie besonders anfallig gegeniber regelwidrigen
Manipulationen sind und daher eines umfassenden strafrechtlichen Schutzes
bediirfen'.

. Uberblick

Die Wahldelikte lassen sich grob in zwei Gruppen einteilen: Wahrend die §§ 107
bis 107c StGB den ordnungsgemalen Ablauf einer Wahl oder Abstimmung
gewahrleisten?, dienen die §§ 108, 108a StGB dem Schutz der Freiheit und
§ 108b StGB dem Schutz der Sachlichkeit der Stimmabgabe?®. Geschitzt wird also
einerseits das Interesse der Allgemeinheit an der Freiheit der demokratischen
Willensbildung und &uRerung®, andererseits die Entscheidungsfreiheit des
Einzelnen.

Wegen ihrer Bedeutung fur das Staatswesen sind die Wahldelikte
notwendigerweise mit den Mitteln des Strafrechts wirksam zu schiitzen. Daran
andert es nichts, dass die Wahldelikte in Deutschland aktuell nur geringe praktische
Bedeutung haben. Die Polizei zahlt die Wahldelikte zu den Staatsschutzdelikten,
so dass sie in der frei zuganglichen Polizeilichen Kriminalstatistik nicht
enthalten sind. Nach der Strafverfolgungsstatistik wurden im Jahr 2017 wegen
,Wahlvergehen* (§§ 107 bis 108b StGB) sechs Erwachsene (finf Manner;
eine Frau) verurteilt (acht Abgeurteilte; eine Einstellung; ein Freispruch); die

Zimmermann, ZIS 2011, 982.
BGHSt 29, 380, 386.

BGHSt 33, 336, 338.

BGHSt 39, 54, 60.

S~ w N -
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Verurteilten waren Uberwiegend fortgeschrittenen Alters (einmal 25 bis 30;
zweimal 50-60; zweimal 60 bis 70; einmal (iber 70)5. Die Strafen waren milde. Zwei
Personen wurden zu Freiheitsstrafen mit Bewahrung verurteilt, vier Personen zu
Geldstrafen®. Die Freiheitsstrafen betrugen unter einem Jahr (einmal sechs bis
neun Monate; einmal neun Monate bis ein Jahr; die Tagessatze der Geldstrafen
waren ebenfalls niedrig (zweimal 16 bis 30; einmal 31 bis 90; einmal 181 bis 360)".
Die Zahl der Verurteilungen zeigt deutlich, dass Wahlmanipulationen selten sind
— was ein sehr gutes Zeichen ist! GroRere Bedeutung hatte das Wahlstrafrecht
dagegen bei der Aufarbeitung des DDR-Unrechts in den 1990er Jahren erlangt, da
es nach h.M.® auch auf Wahlfalschungen in der friiheren DDR Anwendung fand. Im
Ubrigen wird ein groReres Dunkelfeld bei der Briefwahl vermutet, von der immer
haufiger Gebrauch gemacht wird, da dort VerstoRe nur mit groRen Schwierigkeiten
feststellbar sind®.

Il. Wahlen und Abstimmungen (§ 108d StGB)

Der Geltungsbereich der §§ 107 bis 108c StGB ist eng. Nach § 108d S. 1 StGB
gelten die Strafvorschriften fir Wahlen zu den Volksvertretungen und zum
Européischen Parlament™, fiir sonstige Wahlen und Abstimmungen des Volkes
im Bund (Bundestag), in den Landern (Landtage, Bremische und Hamburgische
Blrgerschaft, Berliner Abgeordnetenhaus), in kommunalen Gebietskorperschaften
(Gemeinden, Gemeindeverbande, Landkreise, Bezirke), fur Wahlen und
Abstimmungen in Teilgebieten eines Landes oder einer kommunalen

5 Statistisches Bundesamt, Rechtspflege, Strafverfolgung 2017, S. 26 f., 60 f.

6 Statistisches Bundesamt (Fn. 5), S. 94 f.

7 Statistisches Bundesamt (Fn. 5), S. 162 f., 202 f.

8 Unrechtskontinuitat zwischen § 211 DDR-StGB und § 107 BRD-StGB bejahte BGHSt
39, 54 (65 ff.); bestatigt durch BVerfG NJW 1993, 2524; siehe auch Eser, in: Schonke/Schro-
der, StGB, 27. Aufl. 2006, Vor §§ 3-7 Rn. 105; a.A. Amold/M. Kihl, NJ 1992, 476, 478 f.;
monografisch J. Mdller, Symbol 89 — Die DDR-Wahlfalschungen und ihre strafrechtliche
Aufarbeitung, 2001.

9 Miiller, in: MiKo StGB, Bd. 3, 3. Aufl. 2017, Vor § 107 Rn. 4.

10 Nach h.M. nur in Bezug auf deutsche Abgeordnete, siehe nur Karg/, in: NK StGB, 5.
Aufl 2017, § 108d Rn. 4; a.A. Anders/Mavany, in: AnwK StGB, 3. Aufl. 2019, § 108d Rn. 3;
Zimmermann, ZIS 2011, 982, 983 f.
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Gebietskorperschaft sowie fur Urwahlen in der Sozialversicherung (§§ 43 ff. SGB
IV). Geschutzt sind somit durchweg nur Volkswahlen und Volksabstimmungen,
also Entscheidungen im Rahmen der direkten Demokratie.

Nicht einbezogen sind Wahlen und Abstimmungen innerhalb der Staatsorgane,
wie die Wahl des Bundeskanzlers durch den Bundestag, also Entscheidungen im
Rahmen der indirekten Demokratie. Hier gelangt § 108e StGB (Bestechlichkeit und
Bestechung von Mandatstragern) zur Anwendung. Nicht einbezogen sindim Ubrigen
— mit Ausnahme der Urwahl in der Sozialversicherung, bei welcher der Gesetzgeber
die Willensbildung und damit Zusammensetzung der Selbstverwaltungsgremien
als besonders schutzenswert ansah — alle sonstigen Wahlen in &ffentlichen
Angelegenheiten, also z.B. kirchliche Wahlen, Betriebsratswahlen, Wahlen in
Berufs- und Standesorganisationen (Arzte, Rechtsanwalte, Handwerker usw.)
oder Krankenkassen sowie innerhalb von Korperschaften der Staats- und
Justizverwaltung (z.B. Richterwahlausschiisse)". Insoweit erscheint aber eine
punktuelle Erweiterung des Katalogs geboten', da auch diese Wahlen Ausdruck
einer gelebten und funktionierenden Demokratie sind und deshalb gleichfalls straf-
rechtlichen Schutz verdienen. Hiermit harmoniert es, dass § 108 StGB a.F., der bis
zum 1.10.1953 galt, an den Begriff ,0ffentliche Angelegenheiten” ankniipfte, der
sehr weit ausgelegt™ wurde.

Unter Wahlen sind Personalentscheidungen zu verstehen, durch die aus
mehreren Bewerbern einzelne Personen zu Vertretern bestimmt werden,
wahrend  Abstimmungen  Sachentscheidungen darstellen, die einzelne
Staatsangelegenheiten regeln'. Auf Bundesebene haben in Deutschland
Volksabstimmungen nur geringe Bedeutung, da sie nur bei einer Neugliederung des
Bundesgebietes vorgesehen sind (Art. 29, 118, 118a GG). In den Bundeslandern
sind Volkshbegehren und Volksentscheide dagegen in groRerem Umfang zulassig
(siehe nur Art. 2 der Verfassung Nordrhein-Westfalens). Auch in den Gemeinden
sind Birgerbegehren und Burgerentscheide haufig vorgesehen (siehe Art. 26 der

1 BT-Drucks. 7/4122, S. 39.

12 Vgl. Hértl, Wahlstraftaten, 2006, S. 171, 200; Karg/ (Fn. 10), § 108d Rn. 3; krit. Zimmer-
mann, ZIS 2011, 982, 984.

13 Siehe Dreher, JZ 1953, 421, 427 m.w.N.

14 Siehe nur Anders/Mavany (Fn. 10), § 108d Rn. 2.
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Gemeindeordnung Nordrhein-Westfalens).

Erganzend bezieht § 108 S. 2 StGB das Unterschreiben eines Wahlvorschlags
(§ 20 Abs. 2 und 3 BWahlG) und die Unterschrift fiir ein Volksbegehren ein, womit
bereits im Vorfeld von Wahlen und Abstimmungen strafrechtlicher Schutz gewahrt
wird.

1. Schutz des ordnungsgemalen Ablaufs
1. Wahlbehinderung (§ 107 StGB)

§ 107 StGB schutzt Wahlen und Abstimmungen vor Beeintrachtigungen des Ablaufs
durch Nétigungen und verdréangt hierbei den allgemeinen § 240 StGB (Nétigung)™.
Mit Freiheitsstrafe bis zu funf Jahren oder Geldstrafe, in besonders schweren
Fallen mit Freiheitsstrafe nicht unter einem Jahr und damit als Verbrechen, wird
bestraft, wer mit Gewalt oder durch Drohung mit Gewalt eine Wahl oder die
Feststellung ihres Ergebnisses verhindert oder stort (Abs. 1) oder dies versucht
(Abs. 2).

Geschiitzt ist der gesamte Wahlvorgang, von der Vorbereitung'® bis zur
Feststellung des Ergebnisses. Die Tat muss sich gegen den Wahlvorgang als
solchen und damit gegen die Ausiibung des Wahlrechts durch eine Mehrzahl
individuell nicht feststehender Personen richten'. Einzelne Wahlberechtigte
schuitzt die Strafvorschrift der Wahlernotigung (§ 108 StGB). Verhindern bedeutet
Unmaglichmachen, etwa durch Blockade eines Wahllokals™. Eine Storung liegt
dann vor, wenn der Wahlvorgang erschwert oder verzdgert wird. Einbezogen ist
auch die Vernichtung von Wahlzetteln oder die Entwendung von Wahlurnen?,

15 Kargl (Fn. 10), § 107 Rn. 3.

16 Eser(Fn. 8), § 107 Rn. 5; a.A. Hart/ (Fn. 12), S. 29 ff.; Mdller (Fn. 9), § 107 Rn. 6.
17 Eser(Fn. 8), § 107 Rn. 4.

18 Bauer/Gmel, in: LK StGB, Bd. 4, 12. Aufl. 2011, § 107 Rn. 3.

19 Eser(Fn. 8),§ 107 Rn. 4.

20 Eser(Fn. 8), § 107 Rn. 5.
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2. Wahlfalschung (§ 107a StGB)

§ 107a StGB schiitzt vor Einflussnahmen auf den Wahl- oder Auszahlungsvorgang.
Mit Freiheitsstrafe bis zu flnf Jahren oder Geldstrafe wird bestraft, wer unbefugt
wahlt oder sonst ein unrichtiges Ergebnis einer Wahl herbeifthrt bzw. das Ergebnis
verfalscht (Abs. 1). Bestraft wird ebenso, wer das Ergebnis einer Wahl unrichtig
verkindet oder verkinden lasst (Abs. 2). Der Versuch ist strafbar (Abs. 3).

Das Herbeiflihren eines unrichtigen Ergebnisses einer Wahl (Abs. 1 Alt. 1)
muss vor Beendigung der eigentlichen Wahl erfolgen. Das unbefugte Wahlen ist
ein Unterfall, da es zur Folge hat, dass eine ungultige Stimme als gultig mitgezahlt
wird?'. Erfasst sind Falle, in denen der Tater wahlt, ohne ein Stimmrecht zu
haben?, mehrmals® oder unter falschem Namen?* wahlt. Erfasst sind auch Félle,
in denen der Tater bei einer Briefwahl den Stimmzettel eines Wahlberechtigten
nach Gutdiinken ausfillt und abgibt®. In sonstiger Weise wird ein unrichtiges
Ergebnis herbeigeflihrt, wenn daraus ein anderes Stimmenverhaltnis resultiert?,
z.B. durch Untermischen zusatzlicher oder Entfernen abgegebener Stimmzettel,
Aushéndigen bereits ausgefiillter Stimmzettel”” oder Beeinflussung eines
Briefwahlberechtigten?. Nicht erfasst ist dagegen die nur mittelbare Beeinflussung
des Ergebnisses im Vorfeld einer Wahl, etwa durch den Einsatz von Fake News und
Social Bots®. Den wachsenden Gefahren, die aus diesen Formen der Manipulation
resultieren, konnen die bestehenden Strafvorschriften nicht entgegenwirken.

Demgegenlber setzt das Verfalschen des Ergebnisses einer Wahl (Abs. 1
Alt. 2) voraus, dass die Wahl als solche beendet ist. Die Manipulation kann z.B.
durch Entfernen oder Hinzufligen von Stimmzetteln, falsches Auszahlen, falsche

21 BGHSt 29, 380, 383.

22 BGHSt 29, 380, 382.

23 RGSt 37, 297, 298; 37, 380, 384 f.; auch als Staatsangehdoriger mehrerer EU-Staaten
bei der Wahl zum Europaischen Parlament, Mdiller (Fn. 9), § 107a Rn. 11.

24 BGHSt 29, 380, 382.

25 BGH NJW 2011, 2448.

26 OLG Celle BeckRS 2012, 01600; OLG Zweibrlicken NStZ 1986, 554, 555; Eser (Fn.
8),§ 107aRn. 5.

27 Bauer/Gmel (Fn. 18), § 107a Rn. 4.

28 OLG Zweibrticken NStZ 1986, 554; OLG Koblenz NStZ 1992, 134.

29 Liberius, ZUM 2018, 20, 24; Sinn, in: SK StGB, 9. Aufl. 2018, § 107a Rn. 4.
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Protokollierung oder durch Verwertung von ungtltigen Stimmzetteln als gliltig
erfolgen®,

Tater der falschen Verkindung bzw. des Verkindenlassens eines ordnungs-
gemal festgestellten Wahlergebnisses (Abs. 2) kann nur sein, wer den amtlichen
Auftrag zur offentlichen Bekanntmachung hat. Daher machen sich Parteivertreter
oder Journalisten, die unrichtige Ergebnisse verklnden, nicht strafbar. Nicht
erfasst ist zudem nach h.M.*', wer sich diese Befugnis nur anmaft.

3. Falschung von Wahlunterlagen (§ 107b StGB)

Die subsidiére Strafvorschrift des § 107b StGB stellt in Erganzung zu § 107a StGB
besonders gefahrliche Vorbereitungshandlungen unter Strafe. Der Strafrahmen ist
mit einer Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder Geldstrafe relativ gering.

Erfasstist zum einen die Manipulation von Wahlerlisten (Abs. 1 Nr. 1 bis 3). Einsch-
l&gig sind Falle, in denen der Tater seine Eintragung in die Wahlerliste (Wahlkartei)
- d.h. das Wahlverzeichnis (§ 17 BWahlIG, § 14 BWO) - durch falsche Angaben
(z.B. zu Alter, Staatsangeharigkeit, Wohnsitzdauer) erwirkt (Nr. 1), einen anderen,
von dem er weil, dass er keinen Anspruch auf Eintragung als Wahler hat, eintragt
(Nr. 2) oder die Eintragung eines Wahlberechtigten als Wahler verhindert, obwohl
er dessen Wahlberechtigung kennt (Nr. 3). Der Eintragung in die Wahlerliste
gleichgestellt ist die Ausstellung der Wahlunterlagen fur die Urwahlen in der
Sozialversicherung (Abs. 2), da fir diese keine Wahlerlisten gefihrt werden.
Erfasst sind zum anderen Manipulationen hinsichtlich der Wahlbarkeit (Abs. 1 Nr.
4), wenn der Tater sich als Bewerber fur eine Wahl aufstellen Iasst, obwohl er nicht
wahlbar ist.

30 Kargl (Fn. 10), § 107a Rn. 4.
31 Eser (Fn. 8), § 107a Rn. 7; anders BT-Drucks. /1307 S. 41; Fischer, StGB, 66. Aufl.
2019, § 107aRn. 3.
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4, Verletzung des Wahlgeheimnisses (§ 107¢ StGB)

§ 107c StGB soll den Schutz des Wahlgeheimnisses verstarken. Mit Freiheitsstrafe
bis zu zwei Jahren oder Geldstrafe wird bestraft, wer Vorschriften zuwiderhandelt,
die dem Schutz des Wahlgeheimnisses dienen, und hierbei in der Absicht handel,
sich oder einem anderen Kenntnis zu verschaffen, wie jemand gewahlt hat.

Vorschriften zum Schutz von Wahlen enthalten die Wahlgesetze und
Wahlordnungen von Bund und Landern. So sind z.B. nach § 33 Abs. 1 BWahIG
Vorkehrungen dafiir zu treffen, dass der Wahler den Stimmzettel unbeobachtet
kennzeichnen und falten kann, etwa durch Verwendung einer Wahlkabine (§ 50
BWO); fur die Aufnahme der Stimmzettel sind Wahlurnen (§ 51 BWO) zu verwenden.
Nach § 34 BWahIG wird mit amtlichen Stimmzetteln gewahlt, wobei der Wahler den
Stimmzettel in der Weise zu falten hat, dass seine Stimmabgabe nicht erkennbar
ist (§ 56 Abs. 2 S. 1 BWO); in der Wahlkabine darf weder fotografiert noch gefilmt
werden (§ 56 Abs. 2 S. 2 BWO); auch darf sich immer nur ein Wahler in der
Wahlkabine aufhalten (§ 56 Abs. 2 S. 3 BWO). Nach § 45 BWO muss das Papier
der Stimmzettel so beschaffen sein, dass nach der Kennzeichnung und Faltung
durch den Wahler andere Personen nicht erkennen konnen, wie er gewahlt hat.
Nach § 57 Abs. 3 BWO sind Hilfspersonen, die Wahlern mit Behinderungen bei der
Stimmabgabe behilflich waren, zur Geheimhaltung der Kenntnisse verpflichtet, die
sie erlangt haben.

Der Schutz ist nur fragmentarisch, da andere Verhaltensweisen, die dazu
dienen, sich Kenntnis von einer Stimmabgabe zu verschaffen, nicht erfasst
sind. Daher ist z.B. das Beobachten eines Wahlers beim Ausfillen seiner
Briefwahlunterlagen® oder das Ausforschen von Angehérigen nicht strafbar®.
Zudem wird Personenverschiedenheit von Tater und Wahler vorausgesetzt. Daher
ist weder das Fotografieren des eigenen Stimmzettels in der Wahlkabine zwecks
Veroffentlichung in den sozialen Medien noch die anschlieRende Veroffentlichung
erfasst®. Schlielich ist es nicht tatbestandsmaRig, wenn sich der Handelnde

32 OLG Celle NdsRpfl. 1961, 134.

33 Fir Schaffung weiterer Schutzvorschriften Bauer/Gmel (Fn. 18), § 107¢ Rn. 2; Mdiller
(Fn.9), §107c Rn. 3.

34 Valerius, in: BeckOK StGB, 40. Edition 01.11.2018, § 107¢ Rn. 2.
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Kenntnis verschafft, ob jemand gewahlt hat, weil die Absicht darauf gerichtet sein
muss, sich Kenntnis zu verschaffen, wie gewéahlt wurde®.

IV. Schutz der Entscheidungsfreiheit und Sachlichkeit
1. Wahlernétigung (§ 108 StGB)

§ 108 StGB schiitzt die Entscheidungsfreiheit des einzelnen Wahlberechtigten hin-
sichtlich des Ob und Wie der Stimmabgabe — nicht aber wie § 107 StGB den Wahlvorgang
im Ganzen - und verdrangt nach h.M.* ebenfalls § 240 StGB. Mit Freiheitsstrafe bis
zu funf Jahren oder Geldstrafe wird bestraft, wer rechtswidrig mit Gewalt, durch
Drohung mit einem empfindlichen Ubel, durch Missbrauch eines beruflichen oder
wirtschaftlichen Abhangigkeitsverhaltnisses oder durch sonstigen wirtschaftlichen
Druck einen anderen nétigt oder daran hindert (bzw. dies versucht; Abs. 2), zu
wahlen oder sein Wahlrecht auszuuben. In besonders schweren Fallen betragt die
Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren, womit die Tat ein Verbrechen ist.
Die Tat muss rechtswidrig sein, wobei nach h.M.3" auf die Verwerflichkeitsklausel
des § 240 Abs. 2 StGB zuriickzugreifen ist.

Die Tatalternative des wirtschaftlichen Drucks hat nach h.M.*® keinen
eigenstandigen Anwendungsbereich, da sie eine zumindest konkludente Drohung
beinhaltet. Nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts®® muss der
Druck als ,unausweichliche Handlungsanweisung® erscheinen. Im Interesse eines
umfassenden Schutzes muss es jedoch ausreichen, dass konkrete wirtschaftliche
Nachteile angedroht werden, von denen ein besonnener Wahler beeinflusst
werden kann“. Daher ist es tatbestandsmaRig, wenn ein Unternehmer ankiindigt,

35 Kargl (Fn. 10), § 107¢ Rn. 3; a.A. Anders/Mavany (Fn. 10), § 107¢ Rn. 4; in Betracht
kommt (auch) eine Strafbarkeit aus § 203 Abs. 2 StGB.

36 Karg/ (Fn. 10), § 108 Rn. 7; a.A. Fischer (Fn. 31), § 108 Rn. 2.

37 Eser(Fn. 8), § 108 Rn. 6; krit. Karg/ (Fn. 10), § 108 Rn. 6; Mdller (Fn. 9), § 108 Rn. 14;
a.A. Bauer/Gmel (Fn. 18), § 108 Rn. 5; Sinn (Fn. 29), § 108 Rn. 5.

38 Fischer(Fn. 31), § 108 Rn. 3; a.A. Kiihl, in: Lackner/KUhl/Heger, StGB, 29. Aufl. 2018,
§ 108 Rn. 2.

39 BVerfGE 66, 369, 384; zust. Fischer (Fn. 31), § 108 Rn. 4; Sinn (Fn. 29), § 108 Rn. 3;
Vogler, in: Satzger/Schluckebier/Widmaier, StGB, 4. Aufl. 2019, § 108 Rn. 3.

40 Bauer/Gmel (Fn. 18), § 108 Rn. 3; Eser(Fn. 18), § 108 Rn. 6; Karg/(Fn. 10), § 108 Rn.
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bei einem bestimmten Wahlausgang seinen Betrieb ganz oder teilweise zu
verlegen, stillzulegen oder Arbeitnehmer zu entlassen*'. Dagegen sind bloRe
Warnungen (von Politikern, Unternehmern) vor den allgemeinen wirtschaftlichen
Folgen eines bestimmten Wahlausgangs nicht erfasst.

2. Wahlertduschung (§ 108a StGB)

§ 108a StGB soll nicht nur die Entscheidungsfreiheit schutzen, sondern nach
h.M.# zugleich mittelbar die Verfalschung des Wahlergebnisses verhindern.
Mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder Geldstrafe wird bestraft, wer durch
Tauschung bewirkt, dass jemand bei der Stimmabgabe Uber den Inhalt seiner
Erklarung irrt oder gegen seinen Willen nicht oder ungultig wahlt (Abs. 1). Auch
hier ist der Versuch strafbar (Abs. 2). Praktische Bedeutung hat die Vorschrift
flr Wahlberechtigte, die auf Rat oder Hilfe bei der Wahl angewiesen sind,
insbesondere infolge Unkenntnis, Gebrechlichkeit oder Behinderung®.

Uber den Inhalt seiner Erklarung (Alt. 1) irrt der Getauschte, wenn er ein
seinem Willen nicht entsprechendes Feld auf dem Wahlzettel ankreuzt oder
entgegen seinem Willen zu einer gliltigen Stimmabgabe veranlasst wird, ohne
dies zu erkennen®. Uberhaupt nicht (Alt. 2) wahlt der Getauschte etwa, wenn er
irrtumsbedingt den Wahltermin versaumt*. Ungliltig (Alt. 3) wahlt er, wenn er z.B.
tauschungsbedingt durch mehrfaches Ankreuzen einen ungultigen Stimmzettel
abgibt. Nicht erfasst sind Falle, in denen jemand aufgrund Ilgnerischer
Wahlpropaganda veranlasst wird, in einem bestimmten Sinne oder Uberhaupt
nicht zu wahlen, da dies nur als Motivirrtum zu bewerten ist*. Auch vor diesen
Formen der Manipulation bieten die bestehenden Strafvorschriften keinen Schutz.

3. Wahlerbestechung (§ 108b StGB)

§ 108b StGB soll vor Korruption schiitzen. Abs. 1 erfasst den ,Stimmenkaufer®. Mit
Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder Geldstrafe wird bestraft, wer einem anderen
dafiir, dass er nicht oder in einem bestimmten Sinne wahle, Geschenke oder

3; Oppermann, JuS 1985, 519, 521 f.
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andere Vorteile anbietet, verspricht oder gewahrt. Abs. 2 bestraft spiegelbildlich
den ,Stimmenverkaufer, den Wahlberechtigten, der Geschenke oder andere
Vorteile fordert, sich versprechen lasst oder annimmt. Vorausgesetzt wird, dass
die Wahl noch bevorsteht (,wahle) und eine Unrechtsvereinbarung besteht
(,dafur*). Dies erfordert, dass zwischen ,Kaufer* und ,Verkaufer® eine personale
Beziehung besteht oder hergestellt wird, die im Hinblick auf den Vorteil zu einer —
wenn auch nur geflihlsméaBigen — Verpflichtung fihren kann.

Nicht erfasst sind daher Versprechen oder Zuwendungen an eine unbestimmte
Personenmehrheit, auch wenn ein spurbarer Einfluss nur durch die Einwirkung
auf den Willen vieler Stimmberechtigter ausgetbt werden kann. Politische
Wahlversprechen ohne persoénlichen Bezug sind nicht tatbestandsmaRig*.
Bedeutung hat dies flr Steuersenkungen oder gar einen Schuldenerlass.
Dasselbe gilt fir alle Malnahmen von Wahlbewerbern, die als Gegenleistung
flr eine bestimmte Wahlentscheidung allgemein in Aussicht gestellt werden
und im Rahmen einer rechtmaigen Amtsauslbung zulassig sind®. Weil keine
geflihlsmaBige Verpflichtung begrindet werden soll, ist auch die Verteilung
von geringwertigen Geschenken (z.B. Kugelschreibern; Luftballons) im
,Strallenwahlkampf® von vornherein nicht erfasst’'. Einer Korrektur unter dem
Gesichtspunkt der ,Sozialadaquanz*®? bedarf es nicht. Schlieflich ist auch die
Auslobung von Geld fur die bloRe Teilnahme an einer Wahl nicht erfasst, da damit
keine hinreichende Erwartung verbunden ist, die Stimme in einem bestimmten
Sinne abzugeben®®.

V. Prozessuale Fragen

Im Strafverfahren stellt sich mitunter die Frage, ob bestimmte Malnahmen
zulassig sind bzw. Beweiserhebungsverbote bestehen.

48 BGHSt 33, 336, 339; Eser (Fn. 8), § 108b Rn. 2; Karg/ (Fn. 10), § 108b Rn. 2; Miiller
(Fn.9), § 108b Rn. 6.

49 Miiller (Fn. 9), § 108 Rn. 6.

50 Kargl (Fn. 10), § 108b Rn. 3.

51 Bauer/Gmel (Fn. 18), § 108b Rn. 2; Miller (Fn. 9), § 108 Rn. 6; zur Verteilung von
Schneidebrettchen an schwabische Hausfrauen BVerfGE 21, 196 ff.

52 Hierflr Anders/Mavany (Fn. 10), § 108b Rn. 3; Eser (Fn. 8), § 108b Rn. 2; Fischer
(Fn. 31), § 108b Rn. 3; Vogler (Fn. 39), § 108b Rn. 4.

53 Fischer (Fn. 31), § 108b Rn. 2.
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Soistim Ermittlungsverfahren die Beschlagnahme von Tagebuchaufzeichnun-
genwegen des damit verbundenen Eingriffs in die Privatsphare unverhaltnismaRig,
sofern ein Straftatbestand nur als Vergehen ausgestaltet ist und damit nicht
zur Schwerkriminalitat zahit>*. Diese MaBnahmen sind somit nur in besonders
schweren Fallen der Wahlbehinderung und Wahlernotigung (§§ 107, 108 StGB)
zulassig.

Im Strafverfahren kann es erforderlich sein, bei Straftaten nach §§ 107c
bis 108b StGB Beweis Uber den Inhalt der Stimmabgabe des Wahlers zu
erheben. Diesbeziglich konnte aber ein Beweiserhebungsverbot bestehen®,
da das Wahlgeheimnis verfassungsrechtlichen Schutz genielt (siehe flr die
Bundestagswahl Art. 38 Abs. 1 S. 1 GG). Folge ware aber, dass die Strafvor-
schriften ins Leere laufen und der strafrechtliche Schutz konterkariert wirde.
Die h.M. folgt daher zu Recht einem Mittelweg und billigt dem Wahler zwar
kein (umfassendes) Zeugnisverweigerungsrecht®, aber ein (punktuelles)
Auskunftsverweigerungsrecht Giber den Inhalt der Stimmabgabe zu®.

VI. Verlust des Wahlrechts (§ 108¢ StGB)

Wird ein Tater wegen einer Straftat nach §§ 107, 107a, 108 oder 108b StGB zu ei-
ner Freiheitsstrafe von mindestens sechs Monaten verurteilt, kann ihm das Gericht
nach § 108c StGB als Nebenfolge die Wahlbarkeit (passives Wahlrecht, § 45 Abs.
2 StGB) und das Stimmrecht (aktives Wahlrecht, § 45 Abs. 5 StGB) aberkennen.
Das Gericht kann diese Rechte auch einzeln aberkennen®. In der Sache handelt es
sich nach h.M. um Nebenstrafen, die ,aus optischen Griinden** als Nebenfolgen
bezeichnet wurden; daher sind fiir das Ob und die Dauer — mindestens zwei und
maximal funf Jahre — die allgemeinen Strafzumessungsregeln anzuwenden.
Hintergrund des Streits um die Bezeichnung ist die Auseinandersetzung darum,

54 Zu § 107a StGB VerfGH Berlin NJW 2004, 593.

55 Hierfur Bdckenforde, NJW 1967, 239.

56 Tiedemann, NJW 1967, 1013, 1014; zustimmend Bauer/Gmel (Fn. 18), § 107¢c Rn. 4;
Hért/ (Fn. 12), S. 258 ff.

57 Siehe nur Mdiller (Fn. 9), § 107¢ Rn. 7; offen gelassen von BGHSt 29, 380, 386.

58 Kiihl (Fn. 38), § 108¢c Rn. 1.

59 Bauer/Gmel (Fn. 18), § 180c Rn. 1; Kiih/ (Fn. 38), § 45 Rn. 3.
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ob derart gravierende Statusfolgen Uberhaupt als strafrechtliche Sanktionen
vertretbar sind®. Hierfir spricht jedoch, dass es zum Schutz der Allgemeinheit
sachgerecht ist, dem Tater eines schweren Wahldelikts das Wahlrecht fiir gewisse
Zeit zu entziehen und damit seine Mdglichkeiten einzuschranken, Wahldelikte zu
begehen. In der Praxis spielt die gerichtliche Aberkennung jedenfalls keine Rolle.

VII. Schlussfolgerungen

1.

60

192

Das Wahlstrafrecht ist unverzichtbar, selbst wenn es gerade in einer
funktionierenden Demokratie geringe praktische Bedeutung hat.

Die deutschen Wahldelikte schitzen durchweg nur Volkswahlen und
Volksabstimmungen. Der Schutz vor Manipulationen von indirekten
Wahlen und Abstimmungen ist anderweitig sicherzustellen. Wahlen in
sonstigen offentlichen Angelegenheiten sind nur in Bezug auf Urwahlen
zur Sozialversicherung erfasst. Insoweit ist eine Ausdehnung auf weitere
Bereiche angebracht.

Die Wahldelikte schitzen Allgemein- und zugleich Individualinteressen,
indem sie sowohl den ordnungsgemafien Ablauf von Wahlen und
Abstimmungen als auch die Entscheidungsfreiheit des einzelnen
Wahlberechtigten und die Sachlichkeit der Stimmabgabe sicherstellen.

Die §§ 107 bis 108b StGB bieten, jedenfalls flr die hiervon erfassten Wahlen
und Abstimmungen, einen recht umfassenden Schutz vor Falschung,
Notigung, Tauschung, Korruption und der Verletzung des Wahlgeheimnisses.
Vor Fake News, Social Bots, falscher Wahlpropaganda und zweifelhaften
politischen Wahlversprechen kénnen die Wahldelikte nicht schitzen.

Kiihl (Fn. 38), § 45 Rn. 6.



VERKEHRSDELIKTE UND SCHULDPRINZIP IN DEUTSCHLAND

Prof. Dr. Ingke Goeckenjan, Ruhr-Universitat Bochum

. Einfilhrung

Im Titel dieses Beitrags sind mit den Verkehrsdelikten und dem Schuldprinzip
gleich zwei gewaltige Themenfelder benannt, die auch in ihrer Schnittmenge
vielfaltige Fragen aufwerfen. Es wird im Folgenden versucht, die Dimensionen
dieser Schnittmenge etwas genauer auszuleuchten. Dazu wird zunachst —auch als
Grundlage fur den Vergleich mit der Rechtslage in Georgien — das Schuldprinzip
nach deutschem Rechtsverstandnis in seinen Grundzlgen vorgestellt (Il.). Daran
schlieRt sich ein Uberblick Uber die StraRenverkehrsstraftaten nach deutschem
Recht an (lIl.). AbschlieRend soll ein kurzes Schlaglicht auf die spezifischen
Probleme der Fahrlassigkeit geworfen werden (1V.).

Zur Veranschaulichung der Thematik soll eingangs der auch als Berliner
,Raser-Fall! bekannt gewordene Sachverhalt geschildert werden, der in
Deutschland firr viel medialen Wirbel gesorgt hat. In diesem Fall tritt die Bedeutung
beider Themenfelder — Schuldprinzip und Stralkenverkehrsdelikte — klar hervor.

Im Jahr 2016 lieferten sich zwei junge Manner spontan nachts mit
ihren leistungsstarken Autos ein illegales Stralkenrennen und fuhren mit
Geschwindigkeiten von bis zu 170 km/h mitten durch das Zentrum der Stadt
Berlin. Sie Uberfuhren dabei ohne jede Verringerung ihrer Geschwindigkeit
mehrere rote Ampeln. Einer der beiden Manner rammte auf einer Kreuzung einen
vorfahrtberechtigten Pkw; der 69-jahrige Fahrer des unbeteiligten Autos verstarb
noch am Unfallort.

Das Landgericht Berlin hatte im spateren Strafverfahren die schwierige
Frage zu klaren, ob die Angeklagten mit — zumindest bedingtem — Vorsatz der

1 Vgl. zum Sachverhalt das erste Urteil des LG Berlin vom 27. Februar 2017, NStZ
2017, 471, das Urteil des BGH vom 1. Marz 2018, BGHSt 63, 88, sowie das neuerliche (noch
nicht rechtskréaftige) Urteil des LG Berlin vom 26. Marz 2019 (die schriftlichen Urteilsgriinde
liegen noch nicht vor).
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Totung anderer Verkehrsteilnehmer oder lediglich fahrlassig gehandelt hatten.
Wahrend fahrlassige Totung nach § 222 StGB mit hochstens funf Jahren Frei-
heitsstrafe oder mit Geldstrafe bestraft werden kann, liegt bei Bejahung des
Totungsvorsatzes ein Totschlag vor, der gemaf § 212 StGB mit mindestens flinf
Jahren, in besonders schweren Fallen sogar mit lebenslanger Freiheitsstrafe
bestraft wird. Kommt zu einer vorsatzlichen Totung ein Mordmerkmal wie der
Einsatz von gemeingefahrlichen, also vom Tater nicht zu kontrollierenden Mitteln
hinzu, ist die Rechtsfolge gem. § 211 StGB zwingend lebenslange Freiheitsstrafe.

Das Landgericht Berlin gelangte in seinem Urteil im Februar 2017 zu der
Einschatzung, die Angeklagten hatten den Tod anderer Verkehrsteilnehmer
,billigend in Kauf genommen®, was nach der Rechtsprechung fur die Annahme
von bedingtem Vorsatz genlgt?. Zusatzlich hatten sie das Mordmerkmal der
gemeingefahrlichen Mittel erfillt’. Das Gericht verurteilte daher die beiden
Angeklagten im Jahr 2017 wegen mittaterschaftlich begangenen Mordes (§ 211
StGB) in Tateinheit (§ 52 StGB) mit gefahrlicher Korperverletzung (§§ 223 Abs. 1,
224 Abs. 1Nr.2und Nr. 5 StGB) und vorsatzlicher Gefahrdung des Straenverkehrs
(§ 315¢c Abs. 1 Nr. 2 lit. a und Nr. 2 lit. d StGB) zu lebenslanger Freiheitsstrafe®.
Damit wurden deutschlandweit zum ersten Mal bei einem Straflenrennen mit
todlichem Ausgang lebenslange Freiheitsstrafen wegen Mordes verhangt. In
ahnlich gelagerten Fallen hatten Gerichte —aufRer bei Vorliegen einer Suizidabsicht
des Fahrers — zuvor einen Tétungsvorsatz abgelehnt, weil sie davon ausgingen,
die Angeklagten hatten darauf vertraut, dass nichts passieren wirde — schon aus
Sorge um die eigene korperliche Unversehrtheit.

Auf die Revisionen der Angeklagten hin hat der Bundesgerichtshof das
Urteil auf rechtliche Fehler Uberprift und dem Landgericht Mangel bei der
Tatsachenfeststellung und der Begriindung des bedingten Toétungsvorsatzes
sowie der mittaterschaftlichen Begehungsweise attestiert. Das landgerichtliche
Urteil wurde daher im Marz 2018 aufgehoben und die Sache zu neuer Verhandlung
und Entscheidung an eine andere Strafkammer des Landgerichts Berlin
zuriickverwiesen®.

LG Berlin NStZ 2017, 471, 473 ff.
LG Berlin NStZ 2017, 471, 477.
LG Berlin NStZ 2017, 471, 473 ff.
BGHSt 63, 88.
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In seiner erneuten Entscheidung im Mérz 2019 hat das Landgericht Berlin den
Totungsvorsatz der Angeklagten wieder bejaht und zudem noch zwei zusatzliche
Mordmerkmale (Heimtiicke und niedrige Beweggriinde) angenommen®. Es hat die
Angeklagten daher wieder wegen gemeinschaftlichen Mordes in Tateinheit mit
gefahrlicher Korperverletzung und vorsatzlicher Gefahrdung des StraRenverkehrs
zu lebenslangen Freiheitsstrafen verurteilt. Dagegen haben die Angeklagten ein
weiteres Mal Revision eingelegt. Das Urteil ist somit noch nicht rechtskraftig.
Die Diskussion um die Abgrenzung von (bedingtem) Vorsatz und (bewusster)
Fahrlassigkeit ist daher sicher noch lange nicht abgeschlossen’.

Im Hinblick auf die fir diesen Beitrag maRgeblichen Themenfelder verdeutlicht
der geschilderte Fall zweierlei: Zum einen macht er deutlich, dass von einer
mitunter haarfeinen Abgrenzung zwischen fahrlassiger Totung und Mord eine
folgenschwere Diskrepanz im (vom Gesetzgeber zugeschriebenen) Unrechts-
und Schuldgehalt einer Tat abhangt. Zum anderen zeigt er das breite Spektrum
der Vorschriften, nach denen StraRenverkehrsdelinquenz zu beurteilen ist; dies
sind nicht nur spezifische StraBenverkehrsdelikte, sondern — auch und gerade
im Bereich der schweren Delinquenz - allgemeine Korperverletzungs- und
Totungstatbestande.

. Das Schuldprinzip im deutschen Strafrecht
1. Das Schuldprinzip als Grundlage und Begrenzung staatlicher Strafgewalt

Das Schuldprinzip bildet eines der Fundamente des deutschen Strafrechts-
systems: Jede Strafe setzt Schuld voraus (,nulla poena sine culpa®)®. Eine
tatbestandsmalige und rechtswidrige Tat ist demnach nur dann strafbar, wenn

6 Urteil des LG Berlin vom 26. Marz 2019 - 532 Ks 9/18 (die schriftlichen Urteilsgriinde
liegen noch nicht vor).

7 Fir die Annahme bedingten Totungsvorsatzes im geschilderten Fall etwa Kubiciel/Ho-
ven, NStZ 2017, 439; dagegen etwa Jéger, JA 2017, 786; Momsen, KriPoZ 2018, 76; Sasse,
NJW 2017, 387; T. Walter, NJW 2017, 1350, sowie ders., NStZ 2018, 412 (Anm. zu BGHSt 63,
88).

8 BVerfGE 9, 167, 169; 20, 323, 331; 45, 187, 228; 90, 145, 173; 120, 224, 241; 123,
267,413; 133, 168, 197; BGHSt 2, 194, 200; 10, 259, 262.
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sie auch schuldhaft begangen wurde, wenn sie dem Handelnden also personlich
vorgeworfenwerden kann. Dieses Erfordernis ergibt sich schon daraus, dass Strafe
nicht bloB eine wertindifferente Reaktion auf ein menschliches Verhalten darstellt,
sondern mit ihr eine Missbilligung, ein sozial-ethischer Tadel verbunden ist®. Eine
solche Missbilligung kann aber legitimerweise nur dann ausgesprochen werden,
wenn der Tater nicht nur den rechtlichen Sollensanforderungen zuwiderhandelt,
sondern dafir auch individuell verantwortlich ist, er also ,etwas daflr kann“'. Eine
reine Erfolgshaftung — im Sinne des Einstehenmussens fir eine nur kausal, aber
nicht vorwerfbar herbeigefiihrte Schadensfolge — ware damit nicht vereinbar. Die
Schuld bildet somit eine Voraussetzung fiir die Verhangung von Strafe; in dieser
Funktion wird sie als Strafbegriindungsschuld bezeichnet™.

Aus dem Schuldprinzip ergibt sich aber auch, dass Straftatbestand und
Rechtsfolge sachgerecht aufeinander abgestimmt sein missen. Die Strafe muss in
einem gerechten Verhaltnis zur Schwere der Tat und zum Verschulden des Taters
stehen. In diesem Sinne hat die Strafe die Bestimmung, gerechter Schuldausgleich
zu sein. Im jedem Einzelfall muss die Schuld quantifiziert und in ein bestimmtes
Strafmal® umgewertet werden. Insoweit wird von der Strafzumessungsschuld
gesprochen™.

Anders als das Gesetzlichkeitsprinzip (Art. 103 Abs. 2 GG) ist der Schuld-
grundsatz nicht ausdricklich im deutschen Grundgesetz verankert. Dennoch
wird ihm — abgeleitet aus dem Schutz der Menschenwirde (Art. 1 Abs. 1 GG),
den Freiheitsrechten und dem Rechtsstaatsprinzip (Art. 20 Abs. 3, Art. 28 Abs. 1
Satz 1 GG) - Verfassungsrang zugesprochen™. Daher unterfallt er auch der sog.
Ewigkeitsgarantie des Art. 79 Abs. 3 GG™.

Dem Schuldprinzip zugrunde liegt — wie auch das Bundesverfassungsgericht
immer wieder betont — die Annahme der Eigenverantwortung des Menschen, der

9 Eisele, in: Schonke/Schroder, 30. Aufl. 2019, Vor §§ 13 ff. Rn. 103/104 m.w.N.

10 Statt vieler E/sele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 103/104 m.w.N.; Rengier, Strafrecht Allge-
meiner Teil, 10. Aufl. 2018, § 24 Rn. 1.

11 Vgl. etwa Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 111; Roxin, Strafrecht Allgemeiner Teil |,
4. Aufl. 2006, § 19 Rn. 54.

12 Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 112; Roxin (Fn. 11), § 19 Rn. 54.

13 BVerfGE 20, 323, 331; 57, 250, 275; 90, 145, 173; 123, 267, 413; 133, 168, 197.

14 BVerfGE 123, 267, 413.
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sein Handeln selbst bestimmt und sich kraft seiner Willensfreiheit zwischen Recht
und Unrecht entscheiden kann'. Diese herkdmmliche juristische Sichtweise, also
die Annahme der Willens- und Entscheidungsfreiheit des Menschen, ist durch die
neueren Erkenntnisse der Neurowissenschaften zunehmend herausgefordert™.
Mit dem vorliegenden auf einen Uberblick zielenden Beitrag wird nicht der
Anspruch verfolgt, zu dieser jedenfalls nach heutigem Erkenntnisstand unlosbaren
Streitfrage etwas Neues beizutragen. Es sei jedoch der Hinweis darauf erlaubt,
dass die Strafrechtswissenschaft berwiegend das wissenschaftlich nicht zu
entscheidende Problem dahingestellt sein lasst und von einem normativen
Schuldbegriff ausgeht'. Die Fahigkeit des Menschen, seine Entscheidungen nach
sozialethischen Wertvorstellungen und Regeln auszurichten, ist unbestreitbar
eine soziale Realitat. Von dieser Erkenntnis ausgehend wird Schuld z.B. als
L,unrechtes Handeln trotz normativer Ansprechbarkeit” zugeschrieben. Es handelt
sich also um eine normative Setzung, die insofern akzeptabel erscheint, als das
Menschenbild, von dem eine Rechtsordnung ausgeht, eine Wertentscheidung
darstellt und keine empirisch Uberpriifbare Hypothese'®.

2. Schuldfahigkeit

Schuldhaftes Handeln setzt Schuldfahigkeit voraus. Bei erwachsenen Menschen
wird die Schuldfahigkeit normativ unterstellt; nur die Normabweichungen und
deren Voraussetzungen werden gesetzlich definiert. Nach der unwiderleglichen
Vermutung des § 19 StGB sind alle Kinder unter 14 Jahren unabhangig von ihrem
Reifegrad schuldunfahig. Bei Jugendlichen — also bei Personen, die mindestens
14, aber noch nicht 18 Jahre alt sind — hangt die strafrechtliche Verantwortlichkeit
von ihrer jeweiligen sittlichen und geistigen Entwicklung ab (§ 3 Satz 1 JGG).

15 BVerfGE 45, 187, 227; 123, 267, 413; 133, 168, 197; ebenso BGHSt 2, 194, 200 f.; 10,
259, 262.

16 Vgl. nur Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 110a m.w.N.

17 Zur Entwicklung vom psychologischen zum normativen Schuldbegriff Roxin (Fn. 11),
§ 19 Rn. 10 ff.

18 So Roxin(Fn. 11), § 19 Rn. 36 ff.; ders., ZStW 96 (1984), 641, 650 ff.; ders., GA2015, 489.
19 Baumann/Weber/Mitschi Eisele, Strafrecht Allgemeiner Teil, 12. Aufl. 2016, § 16 Rn.
24; Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 110.
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Alle anderen Personen sind schuldfahig, solange bei ihnen im Tatzeitpunkt nicht
ausnahmsweise eine seelische Storung im Sinne des §20 StGB vorliegt. So
konnen psychiatrische Erkrankungen wie etwa Schizophrenie die Einsichts- oder
Steuerungsfahigkeit des Taters ausschlieRen und damit zur Schuldunfahigkeit
flihren?. Schlieft der Mangel die Schuldfahigkeit nicht vollsténdig aus, sondern
vermindert sie nur, so kommt gem. § 21 StGB eine fakultative Strafmilderung in
Betracht.

Ein schuldausschlieRender oder -vermindernder Zustand kann auch in einem
alkohol- oder drogenbedingten Rausch liegen; solche Falle sind bekanntlich fur
den Bereich der Verkehrsdelinquenz besonders relevant. Feste Grenzwerte fur
die Blutalkoholkonzentration (BAK), ab der die Schuldfahigkeit sicher vermindert
oder ausgeschlossen ist, gibt es nicht, weil jeder Mensch etwas anders auf
Alkoholkonsum reagiert?!. Die Rechtsprechung hat aber gewisse BAK-Werte
entwickelt, die als Beweisanzeichen herangezogen werden?. Ab 3.0 % ist in der
Regel die Prifung eines schuldausschlieBenden Rauschzustands in Erwagung zu
ziehen?; bei schwerwiegenden Gewalttaten gegen das Leben wird der Wert wegen
der zu berwindenden Hemmschwelle auf etwa 3.3 % angehoben?. Ab 2.0 % ist
regelméaRig eine verminderte Schuldfahigkeit zu erwagen?; auch hier wird der Wert
bei Angriffen auf das Leben mit 2.2 % hoher angesetzt?. Zu beachten ist, dass die
Rechtsprechung im Fall einer alkoholbedingten Einschrankung der Einsichts- oder
Steuerungsfahigkeit eine Strafmilderung gem. § 21 StGB in der Regel ablehnt,
wenn sich der Tater schuldhaft in den Rauschzustand versetzt hat?’. Lasst sich die
Blutalkoholkonzentration nicht zweifelsfrei feststellen, so ist fur die Beurteilung
der Schuldunfahigkeit bzw. der verminderten Schuldfahigkeit in dubio pro reo von

20 Zu den moglichen psychischen Ursachen einer Beeintrachtigung der Schuldfahigkeit
vgl. etwa Fischer, StGB, 66. Aufl. 2019, § 20 Rn. 6 ff.

21 BGHSt 43, 66; BGH NJW 1998, 3427; BGH NStZ 1997, 591; NStZ 2000, 193; NStZ
2002, 532; NStZ 2005, 329; NStZ 2015, 634; BGH NStZ-RR 2016, 102.

22 Vgl. dazu im Einzelnen Fischer (Fn. 20), § 20 Rn. 19 ff.

23 BGHR StGB § 20 BAK 20; BGH NStZ-RR 2013, 272.

24 BGH NStZ 1991, 126, 127.

25 BGHSt 37, 231, 234 f.; BGH NStZ 1992, 78; NStZ-RR 2008, 105.

26 BGHSt 37, 231, 235; BGH StV 1995, 407.

27 St. Rspr., BGHSt 34, 29, 33; 43, 66, 78; BGH NStZ-RR 1997, 163, 165; BGH NStZ
1993, 537; 2003, 480; 2004, 678.
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dem jeweils hoheren Wert auszugehen®.

Ein zum Zeitpunkt der Tatbegehung schuldunfahiger Tater kann nach dem
verwirklichten Straftatbestand nicht bestraft werden. Eine Ausnahme hiervon
wird in den Fallen der sog. actio libera in causa diskutiert. Nach dieser gesetzlich
nicht geregelten Rechtsfigur wird eine rechtswidrige Tat trotz Schuldunfahigkeit
im Zeitpunkt der Tatbegehung als schuldhaft zugerechnet, wenn der Tater den
schuldausschlieBenden Zustand schon mit dem Vorsatz der spéteren Tatbegehung
bewusst induziert (vorsatzliche actio libera in causa) bzw. wenn er dabei sowohl
hinsichtlich der Schuldunfahigkeit als auch der nachfolgenden Tatbegehung
fahrlassig handelt (fahrlassige actio libera in causa)?.

Es werden verschiedene Ansatze zur Begrindung dieser Rechtsfigur
diskutiert®®; hier moge der Hinweis genlgen, dass ihre VerfassungsmaRigkeit im
Hinblick auf das Verbot strafscharfenden Gewohnheitsrechts gem. Art. 103 Abs. 2
GG (nullum crimen, nulla poena sine lege scripta) aulerst fraglich bleibt*'. Nach der
Rechtsprechungist eine Zurechnung tiber die actio libera in causa zumindestinden
Fallen ausgeschlossen, in denen das Gesetz bestimmte Handlungsmodalitaten
vorschreibt (z.B. Fuhren eines Fahrzeugs im Stralenverkehr bei §§ 315¢c, 316
StGB) — jedenfalls dann kann in dem Sich-Berauschen keine Verwirklichung der
Tathandlung gesehen werden®,

Eine Art Auffangtatbestand bildet der Straftatbestand des Vollrausches gem.
§ 323a StGB. Danach wird derjenige bestraft, der sich vorsatzlich oder fahrlassig
durch alkoholische Getranke oder andere berauschende Mittel in einen Rausch
versetzt und in diesem Zustand eine rechtswidrige Tat begeht, deretwegen
er wegen Schuldunfahigkeit bzw. nicht auszuschlieBender Schuldunfahigkeit
nicht bestraft werden kann. Diese Vorschrift birgt besondere Friktionen mit dem
Schuldprinzip, weil die im Rausch begangene Straftat nach berwiegender
Ansicht als sog. objektive Bedingung der Strafbarkeit ausgestaltet ist®. Dann aber

28 Streng, in: MiiKo StGB, 3. Aufl. 2017, § 20 Rn. 30 und 72.

29 Dazu Perronl WeiBer (Fn. 9), § 20 Rn. 36 und 38.

30 Fiir einen Uberblick siehe etwa Perron! Weiler, (Fn. 9), § 20 Rn. 33 ff.
31 Ebenso Perronl Weier (Fn. 9), § 20 Rn. 35 ff.

32 BGHSt 42, 235, 238 ff.

33 Fischer (Fn. 20), § 323a Rn. 17 m.w.N.
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musste der Tater bezlglich der im Rausch begangenen Straftat weder Vorsatz
noch Fahrlassigkeit aufweisen. Das im Tatbestand beschriebene Unrecht lage
dann allein im Sich-Berauschen; es handelte sich nach diesem Verstandnis um
ein abstraktes Gefahrdungsdelikt®.

Sicher ist anzuerkennen, dass jeder Rauschzustand eine gewisse Gefahr
darstellt, die sich in rechtsgutsschadlichen Handlungen zu aktualisieren
vermag. Allerdings fallt es schwer, im Sich-Berauschen als solchem - also
ohne Berlcksichtigung der im Rausch konkret verlbten Tat — ein strafwirdiges
Unrecht zu sehen. Wenn aber die im Rausch verlbte Tat das Unrecht des
Vollrausches entscheidend mitpragt — und das tut sie nicht zuletzt Uber die
Begrenzung des Strafrahmens auf den der Rauschtat (§ 323a Abs. 2 StGB) -
dann kann die Rauschtat auch nicht mehr als verschuldensirrelevante objektive
Strafbarkeitsbedingung betrachtet werden®. Diese Spannungen sind meines
Erachtens de lege lata nicht aufzulésen.

3. Weitere Voraussetzungen der Schuld

Die Schuld kann auch beschrieben werden als Vorwerfbarkeit der Tat im Hinblick
auf die in ihr zum Ausdruck kommende rechtlich zu missbilligende Gesinnung.
Daraus ergibt sich, dass dem Tater das rechtliche Verbotensein der Handlung
bewusst sein muss. Das Vorhandensein dieses Unrechtshewusstseins wird genau
wie die Schuldfahigkeit vom Gesetz vermutet; fehlt dem Tater bei Begehung der
Tat aber wegen eines unvermeidbaren Verbotsirrtums die Einsicht, Unrecht zu tun,
so entfallt die Schuld gem. §17 S. 1 StGB. Kann der Irrtum vermieden werden
— etwa durch Einholung von Rechtsrat oder die vielzitierte ,gehorige Gewissens-
anspannung*®, also intensives Nachdenken -, so besteht nur die Mdglichkeit
einer Strafmilderung nach § 17 S. 2 StGB.

Der Gesinnungsunwert kann zudem auch dann fehlen, wenn der
Tater im Zeitpunkt der Tatbegehung unter einem so aulergewohnlichen
Motivationsdruck steht, dass der Gesetzgeber im Hinblick auf das Verhalten

34 Fischer (Fn. 20), § 323a Rn. 2.
35 Hecker (Fn. 9), § 323a Rn. 1 m.w.N.
36 BGHSt 2, 194, 202; 9, 164, 172; 21, 18, 20; BGH NJW 2006, 2422, 2423.
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Nachsicht Ubt. Praziser formuliert besteht in bestimmten Konstellationen aus
gesetzgeberischer Sicht trotz rechtswidriger Tatbestandsverwirklichung keine
praventive Bestrafungsnotwendigkeit®’. Dies ist vor allem dann der Fall, wenn die
Voraussetzungen eines entschuldigenden Notstands nach § 35 StGB oder der
Notwehriberschreitung nach § 33 StGB vorliegen; diese Vorschriften werden als
Entschuldigungsgriinde eingeordnet®,

4. Schuldformen

Wie bereits ausgefihrt, ist die Schuld Voraussetzung fur die Strafbarkeit einer
rechtswidrigen Tatbestandsverwirklichung. Umgekehrt wird der Schuldgehalt
einer Straftat durch ihren Unrechtsgehalt mitbestimmt, da jede Steigerung oder
Minderung des Unrechts mittelbar die Schwere des Schuldvorwurfs beeinflusst.
Vorsatz und Fahrlassigkeit werden zwar nach dem heute vorherrschenden
Verstandnis nicht mehr als Elemente der Schuld angesehen, sondern schon
als Voraussetzungen der Unrechtsverwirklichung geprift®®. Da aber Unrecht
und Schuld aufeinander bezogen sind, besteht auch eine Wechselbeziehung
zwischen der Verhaltensform und der Schuldform des strafbaren Verhaltens.
Damit entspricht dem Vorsatz bzw. der Fahrlassigkeit als Verhaltensform auch
eine Vorsatz- bzw. Fahrlassigkeitsschuld als Schuldform?,

Dies spielteine besondere Rolle fir die Gewichtung der Schuld als Grundlage flr
die Strafzumessung und zeigt sich etwa darin, dass die fahrlassige Verwirklichung
in der Regel deutlich milder bestraft wird als die vorséatzliche Begehung*'.

37 Roxin (Fn. 11), § 22 Rn. 6 ff.

38 Anders als bei § 35 Abs. 1 S. 1 StGB (,handelt ohne Schuld*) hat der Gesetzgeber
die systematische Einordnung offengelassen; tiberwiegend wird aber auch in Bezug auf § 33
StGB davon ausgegangen, dass es sich um einen Entschuldigungsgrund handelt, vgl. etwa
Perronl Eisele (Fn. 9), § 33 Rn. 2 m.w.N.

39 Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 52/53 ff. m.w.N.

40 Eisele (Fn. 9), Vor §§ 13 ff. Rn. 120/121.

41 Eine Ausnahme bildet der Tatbestand der Trunkenheit im Verkehr gem. § 316 StGB,
der hinsichtlich des Strafrahmens nicht zwischen der vorsatzlichen (Abs. 1) und der fahrlassi-
gen Begehung (Abs. 2) unterscheidet.
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I1l. StraBenverkehrsdelikte im deutschen Strafrecht

Unter welchen Voraussetzungen und mit welchen Rechtsfolgen Zuwiderhan-
dlungen im Stralenverkehr in Deutschland geahndet werden, ist nicht in einer
einheitlichen Kodifikation niedergelegt. Vielmehr finden sich die einschlagigen
Vorschriften in so unterschiedlichen Regelwerken wie dem Straenverkehrsge-
setz (StVG), der Stralenverkehrsordnung (StVO), der StraBenverkehrszulas-
sungsordnung (StVZ0), dem Pflichtversicherungsgesetz (PfIVG) oder eben auch
im Strafgesetzbuch (StGB).

1. Ordnungswidrigkeitentatbesténde

Leichtere RegelverstoRe im Strallenverkehr ohne besondere Schadensfolgen sind
als Ordnungswidrigkeiten ausgestaltet, die nicht mit Kriminalstrafe, sondern nur
mit einem BulRgeld sanktioniert werden. Zu diesen Ordnungswidrigkeiten gehoren
vorséatzliche oder fahrlassige VerstoRe gegen Regelungen des StralBenverkehrs
wie z.B. das Uberschreiten von Geschwindigkeitsbeschrankungen oder die
Missachtung der Vorfahrt (§ 24 StVGi. V. m. § 49 StVO: Geldbufie bis 2.000 Euro).
Ordnungswidrig handelt auch, wer vorsatzlich oder fahrlassig im StraRenverkehr
ein Kraftfahrzeug flhrt, obwohl er 0.5 % oder mehr Alkohol im Blut hat (§ 24a
StVG: Geldbufe bis 3.000 Euro).

2. Besondere StraRenverkehrsstraftatbestande

Schwerere Verstolke sind mit Kriminalstrafe bedroht; das gilt z.B. fiir das Fahren
ohne Fahrerlaubnis (§21 StVG) oder das Fahren ohne bestehenden Haft-
pflichtversicherungsschutz (§ 6 PfIVG).

Auch das Strafgesetzbuch enthélt einige Straftatbestande, die gravierende
Zuwiderhandlungen gegen Pflichten im Verkehr unter Strafe stellen. So ist die
Trunkenheit im Verkehr nicht nur eine Ordnungswidrigkeit, sondern gem. § 316
StGB eine mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder Geldstrafe bewehrte
Straftat, wenn die Alkoholisierung zu einer Fahruntauglichkeit fiihrt. Nach der
Rechtsprechung wird die Fahrunsicherheit als Tatbestandsvoraussetzung ab
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einer Blutalkoholkonzentration von 1.1 % unwiderleglich vermutet*2. Schon bei
geringeren BAK-Werten nimmt die Rechtsprechung Fahrunsicherheit an, wenn
zusatzlich Ausfallerscheinungen festzustellen sind*. Tritt noch eine konkrete
Gefahr fur Leib oder Leben eines anderen Menschen oder fremde Sachen von
bedeutendem Wert hinzu, kann die Tat als Gefahrdung des Strallenverkehrs nach
§ 315¢ Abs. 1 StGB mit bis zu finf Jahren Freiheitsstrafe oder Geldstrafe bestraft
werden. Ebenfalls mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe konnen
Eingriffe in den StraBenverkehr von auen geahndet werden, wenn diese zu einer
konkreten Gefahr flihren (§ 315b Abs. 1 StGB).

An den sog. Raser-Féllen wie dem eingangs geschilderten Fall aus Berlin
hat sich eine offentliche Debatte entziindet, die noch im Jahr 2017 in die
Schaffung eines neuen Straftatbestandes miindete (§ 315 StGB), der Verbotene
Kraftfahrzeugrennen bei Strafe verbietet*. In dem Berliner Fall fand der neue
Tatbestand wegen des Rickwirkungsverbots gem. Art. 103 Abs. 2 GG noch keine
Anwendung; ware die Vorschrift schon anwendbar gewesen, ware das aber
jedenfalls im Hinblick auf die Rechtsfolge nicht zu Buche geschlagen, weil mit der
Bejahung des Mordes die absolute Strafandrohung — lebenslange Freiheitsstrafe
— einherging.

3. Aligemeine Straftatbestande

Der eingangs geschilderte Berliner ,Raser-Fall“ zeigt auch, dass insbesondere
bei schwereren Formen der Verkehrsdelinquenz allgemeine — also nicht auf
den Anwendungsbereich ,Stralenverkehr® beschrankte — Tatbestande zur
Anwendung kommen. Kommt es zu Verletzungen oder gar Tétungen anderer
Verkehrsteilnehmer, sind in den weitaus meisten Fallen nur Fahrlassigkeitsdelikte
verwirklicht (fahrlassige Kaorperverletzung gem. §229 StGB oder fahrlassige
Totung gem. § 222 StGB). Nur in Ausnahmefallen wie dem beschriebenen Ber-
liner ,Raser-Fall* stellt sich die Frage, ob die Beeintrachtigung der anderen

42 BGHSt 37, 89; 44, 219, 222.

43 BGHSt 31, 42; 44, 219, 225.

44 Eingefiigt durch das 56. Strafrechtsanderungsgesetz vom 30. September 2017, BGBI.
l,S.3532.
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Verkehrsteilnehmer (zumindest bedingt) vorsatzlich herbeigefihrt wurde. Bei
Bejahung des Vorsatzes ist dann wegen Korperverletzung (§§ 223, 224 StGB)
bzw. Totschlags (§ 212 StGB) oder — bei Vorliegen von Mordmerkmalen — wegen
Mordes (§ 211 StGB) zu verurteilen.

4. Besondere Sanktionen

Neben den beiden Hauptstrafen Geldstrafe oder Freiheitsstrafe kommen im
Verkehrsstrafrecht haufig noch zwei spezifische Sanktionen zur Anwendung: das
Fahrverbot (§ 44 StGB) und die Entziehung der Fahrerlaubnis (§ 69 StGB). Beide
Rechtsfolgen haben gemeinsam, dass mit ihnen das Flhren von Kraftfahrzeugen
verboten werden kann. Aber wahrend das Fahrverbot als ,Denkzettelstrafe”
verstanden wird und Schuld voraussetzt, ist die Entziehung der Fahrerlaubnis eine
schuldunabhéangige sog. Mafiregel der Besserung und Sicherung. Zudem weisen
die beiden Sanktionen erhebliche Unterschiede in den konkreten tatbestandlichen
Voraussetzungen und in ihren Rechtsfolgen auf.

IV. Schlaglicht: Fahrlassigkeit

Im Verkehrsstrafrecht spielt die Fahrlassigkeit als Verhaltens- und Schuldform
eine grofle Rolle. Die dogmatischen Schwierigkeiten der Fahrlassigkeit zeigen
sich in diesem Deliktsbereich in besonderer Weise.

Zum einen liegt — das zeigt der Berliner Fall — eine Herausforderung bei
gravierenderen Verkehrsdelikten darin, die Grenze zwischen (bewusster)
Fahrlassigkeit und (bedingtem) Vorsatz zu ziehen. Dies lieRe sich als
Abgrenzung der Fahrlassigkeit ,nach oben“ bezeichnen. Hier wird sich die
Strafrechtswissenschaft, aber eben auch die hochstrichterliche Rechtsprechung
noch weiter mit den Abgrenzungskriterien, insbesondere dem Erfordernis
und der Ausgestaltung eines voluntativen Elements des bedingten Vorsatzes
auseinanderzusetzen haben.

Zum anderen erweist es sich bei der Alltagsdelinquenz, um die es im

45 Vgl. im Einzelnen etwa Meier, Strafrechtliche Sanktionen, 4. Aufl. 2015, S. 149, 280;
Kett-Straub/Kudlich, Sanktionenrecht, 1. Aufl. 2017, § 13 Rn. 3 ff., § 17 Rn. 24 ff.
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StraBenverkehr weitaus haufiger geht, oftmals als schwierig, die Grenze der
Fahrlassigkeit zur Straflosigkeit zu ziehen. Man kann das als Abgrenzung der
Fahrlassigkeit ,nach unten® bezeichnen. Hier bedarf es weiterer rechtsdogmati-
scher Anstrengungen, um die Voraussetzungen von Sorgfaltspflichtverletzung
und Vorhersehbarkeit klar zu umreilen und in der Rechtsanwendung auch
handhabbar zu machen?,

Bei der strafrechtsdogmatischen Arbeit sind nach meiner Uberzeugung auch
die psychologischen Bedingungen der Rechtsanwendung zu berticksichtigen.
In jedem Fahrlassigkeits-, aber auch in jedem Vorsatzurteil steckt eine gewisse
Vorhersehbarkeitseinschatzung bzw. eine Risikobewertung, die aber vom
Rechtsanwender in einem Zeitpunkt vorgenommen wird, in dem in der Regel
bekannt ist, dass der Geschehensverlauf in einen Schaden umgeschlagen ist.
Aus der Sozialpsychologie wissen wir, dass eine solche ex tunc vorgenommene
Prognoseeinschatzung erheblicher Verzerrung unterliegt (sog. Rickschaufehler
oder hindsight bias)*. Auf diesem Gebiet missen psychologische und juristische
Erkenntnisse noch weitaus starker transdisziplinar verzahnt werden.

46 Vgl. dazu etwa die Uberlegungen von Dutfge zum Erfordernis eines ,Veranlassungs-
moments®, in: MiKo StGB, 3. Aufl. 2017, § 15 Rn. 121 f.
47 Siehe dazu naher Goeckenjan/Oeberst, Recht & Psychiatrie 2016, 27; Oeberst/Goe-
ckenjan, Psychology, Public Policy and Law 2016, 271.
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EINIGE UMSTRITTENE ASPEKTE DER KAUSALITAT DES
UNTERLASSENS BEI VERKEHRSDELIKTEN

Prof. Dr. Nona Todua, Staatliche Universitat Thilissi

Die Kausalitat beim Unterlassen stellt eine der problematischsten Fragestellungen
in Theorie und Praxis dar. In dieser Hinsicht ist es interessant, wie das Handeln
einer Person zu bewerten ist, die gegen Verkehrssicherheitsregeln verstofit und
anschliefend den Verletzten hilflos zurticklasst.

Hervorzuheben ist zunachst, dass Tateinheit vorliegt, wenn der Fahrer aus
Fahrlassigkeit eine lebensgefahrliche Gesundheitsschadigung verursacht und
dann den Verletzten ohne Hilfe zurticklasst'. Betrachten wir einige umstrittene
Konstellationen:

Erste Variante: Ein Fahrer hat fahrlassig einen Unfall verursacht und dadurch
einen Passanten schwer verletzt. Danach ist er aus Angst vor Strafe gefllichtet.
Hierbei hatte der Fahrer keine Hoffnung, dass jemand dem Verletzten helfen wiirde,
da niemand am Unfallort anwesend war. Er ist deshalb davon ausgegangen, dass
bereits die Verletzung (und nicht erst das nachfolgende Unterlassen) zum Tod des
Passanten fuhren wird.

In einem derartigen Fall wird das Verhalten sowohl nach Art. 276 Abs. 4 gStGB
(VerstoB gegen Verkehrssicherheitsregeln, der eine schwere Gesundheitsschadi-
gung zur Folge hat) als auch nach Art. 128 gStGB (unterlassene Hilfeleistung) be-
straft. Es ist wahrscheinlich, dass der Garant mit dem voraussichtlichen Erfolg der
Tat, dem Tod, der auBerhalb des Anwendungsbereichs des Art. 128 gStGB liegt,
nicht nur durch sein fahrlassiges Handeln verbunden ist, sondern dass insoweit
auch indirekter Vorsatz vorliegt?. Denn fiir die Strafbarkeit aus Art. 128 gStGB ist
es irrelevant, ob der Verletzte tberlebt. Dies ist nur fur Art. 276 gStGB von Bedeu-
tung (Abs. 4. ,Tat, die eine schwere Gesundheitsschadigung verursacht hat®; Abs.
6: ,Tat, die den Tod eines Menschen verursacht hat").

1 Siehe Mamulashvili, in: Mamulashvili/Todua (Hrsg.), Strafrecht BT I, 2019, S. 194;

Todua, Strafrecht BT II, 2017, S. 142-143.
2 Dazu Mamulashvili (Fn. 1), S. 194.
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Warum kann in einem derartigen Fall, vorausgesetzt der Verletzte stirbt,
der Tater nicht nach Art. 108 gStGB wegen mit indirektem Vorsatz begangenen
Totschlags durch Unterlassen bestraft werden?

Ohne den Eintritt des Todes kdme sogar eine Strafbarkeit wegen versuchten
Totschlags in Betracht. Im georgischen Schrifttum ist allerdings umstritten, ob ein
Versuch mitindirektem Vorsatz begangen werden kann. Die herrschende Meinung
verneint dies®.

Aber was spricht dagegen, im Falle des Eintritts des Todes einen Totschlag
durch Unterlassen anzunehmen? Dagegen sprechen in formeller und in materieller
Hinsicht folgende Argumente: Den Tod hat unmittelbar das fahrlassige Handeln
des Fahrers verursacht. Der Verstol gegen die Verkehrssicherheitsregeln bewirkt
eine schwere Gesundheitsschadigung, die wiederum flr den Tod kausal ist. Der
Tod beruht demnach nicht auf dem nachfolgenden Unterlassen. Mit anderen
Worten war fur den Tod nicht das Unterlassen des Fahrers kausal, sondern sein
fahrlassiges Handeln®.

Der Nachweis, dass dem Fahrer im Hinblick auf eine ihm maogliche Hilfeleistung
die wahrscheinliche Rettung des Verletzten bewusst war, ist kaum zu flhren.
Einfacher ist es dagegen nachzuweisen, dass ihm infolge der Korperverletzung
der wahrscheinliche Eintritt des Todes bewusst war (er winschte den Tod des
Verletzten zwar nicht, hat in aber dennoch bewusst in Kauf genommen).

Esliegtin einem solchen Fall nahe und leuchtet ein, dass der Fahrer annehmen
musste, das Opfer konnte bis zum Erscheinen des Rettungswagens und dem
Verbringen ins Krankenhaus sterben.

Fir die Strafbarkeit wegen unterlassener Hilfeleistung ist es irrelevant, ob
dem Garanten die Maglichkeit der Rettung bewusst war. Wichtig ist, dass ihm die

3 Zur Unmoglichkeit des Versuchs beim bedingt vorsatzlich begangenen Delikt
Tsereteli, Probleme des Strafrechts, Band |, 2013, S. 486-493; Gamkrelidze, Probleme des
Strafrechts, Band Ill, 2013, S. 244-246; Mtchedlishvili-Hadrich, Strafrecht AT, Besondere
Erscheinungsformen der Straftat, 2011, S. 70-83; Mamulashvili (Fn. 1), S. 177-188; zur
Maglichkeit des Versuchs Turava, Strafrecht AT, 2013, S. 310-311; Kharanauli, Strafbarkeit
der unvollendeten Tat nach georgischem und deutschem Strafrecht, Band II, S. 147-182.

4 Warum die Unterlassung nicht die treibende Kraft der Kausalitat sein kann, wird im
Folgenden erlautert.
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Maoglichkeit der Hilfeleistung bewusst war.

In dem genannten Fall hatte der Fahrer hinsichtlich des Eintritts des Todes
keinen direkten Vorsatz (weder dolus directus 1. noch 2. Grades). Infolgedessen
wollte er den Tod nicht. Die Unvermeidbarkeit des Todeseintritts war ihm gleichfalls
nicht bewusst.

Unter den angeflihrten Argumenten ist das erste das wichtigste Argument — das
fahrlassige Handeln des Fahrers (der Verstofl gegen Verkehrssicherheitsregeln),
das die schwere Gesundheitsschadigung verursacht hat, war unmittelbar kausal
flr den Tod des Verletzten — nicht aber das nachfolgende Unterlassen.

Der Fall unterscheidet sich damit grundlegend von Fallen, in denen der Tater
die Gefahr bedingt vorsatzlich verursacht und nachfolgend der Tod eintritt. Als
Beispiel sei der Fall genannt, dass ein Tater in einer belebten StralRe spaleshalber
eine Wand mit einer Schusswaffe beschielt. Es ist ihm hierbei zwar bewusst,
dass jemand getroffen werden kann, dies ist ihm aber gleichgliltig (indirekter
Vorsatz). Trifft ein Schuss einen Menschen, der auf der Stelle tot ist, liegt ein
mit indirektem Vorsatz begangener Totschlag vor. Es besteht ein unmittelbarer
kausaler Zusammenhang zwischen der Handlung, dem Schuss und dem Tod des
Menschen.

Zusammenfassend kann festgehalten werden: Lasst der Fahrer nach einem
fahrlassigen Handeln eine schwerverletzte Person im Stich und hat er hierbei
keine Hoffnung auf deren Rettung, ist ihm nicht bewusst, dass sein nachfolgendes
Unterlassen den Tod verursacht, sondern es ist ihm bewusst, dass der Tod die
Folge der fahrlassig begangenen Schadigung sein wird.

Zweite Variante: Der Fahrer hat fahrlassig gehandelt und den Passanten
schwer verletzt. Erist zu ihm hingelaufen, um Hilfe zu leisten, aber plotzlich erkennt
erinihm seinen Erzfeind. Er hatte sogar zuvor geplant, ihn zu téten. Infolgedessen
freut er sich sehr dariber, ihn schwerverletzt zu sehen und l&sst ihn absichtlich im
Stich, obwohl er ihn mihelos in ein Krankenhaus bringen konnte.

Wie wir gesehen haben, hatte der Tater in Bezug auf den Eintritt des Todes
dolus directus 1. Grades. Daher kann sein Unterlassen nicht gemafy Art. 128
gStGB als unterlassene Hilfeleistung bestraft werden. Diese Strafvorschrift erfasst
nur diejenigen Félle, in denen dem Tater die Gefahr zwar bewusst war, er aber
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keinen direkten Vorsatz hinsichtlich des Todeseintritts hatte®. Dementsprechend
wird der Tater hier sowohl aus Art. 276 Abs. 4 gStGB als auch aus Art. 19, 108
gStGB bestraft — also wegen fahrlassiger Korperverletzung in Verbindung mit
versuchtem einfachen Totschlag.

Warum liegt in diesem Fall trotz der Wehrlosigkeit des Verletzten lediglich ein
einfacher Totschlagsversuch und kein Mordversuch vor? Die Antwort auf diese
Frage lautet: In den Féllen der Wehrlosigkeit nutzt der Tater die besondere Lage
des Opfers aus, das aufgrund von physischen oder psychischen Probleme keinen
Widerstand leisten kann. Der Tater verursacht (vorsatzlich) durch eine Handlung
eine Gefahr, die den Tod herbeiftihrt oder dessen Eintritt beschleunigt. Dies ist
z.B. dann der Fall, wenn der Tater mit einem Messer eine im Bett liegende alte,
todkranke Frau ersticht. Die Frau ware zwar ohnehin bald gestorben, aber nicht
zu diesem Zeitpunkt. Oder wenn der Fahrer in dem oben genannten Beispiel in
dem Verletzten seinen Feind erkennt und ihn deshalb einen Abhang hinunterstoft,
wodurch der Eintritt des Todes beschleunigt wird. Das Vorliegen eines
erschwerenden Umstandes setzt daher voraus, dass der Tater die Wehrlosigkeit
des Opfers ausnutzt, um den Todeseintritt zu beschleunigen, was regelmalig
ein Handeln erfordert®. Hieran fehlt es in dem genannten Fall. Es ist allgemein
anerkannt, dass ein erschwerender Umstand nicht vorliegt, wenn der Tater selbst
das Opfer in eine wehrlose Lage versetzt (z.B. gefesselt) hat, um damit den
Totschlag zu erleichtern’.

Wie bereits erwahnt, kann das Unterlassen eines Garanten nicht die ,treibende
Kraft* der Kausalitat sein®. Infolgedessen ist diese Frage in der georgischen Lehre
umstritten. Einige Lander — z.B. Frankreich — lehnen sogar eine Kausalitat des
Unterlassens ab.

Warum kann ein Unterlassen nicht die treibende Kraft der Kausalitat sein?

5 Zur Schuld bei Gefahrdungsdelikten Tsereteli, Die Problematik des Strafrechts
IV, S. 216-220; dazu auch Ugrechelidze, Die Schuld im Falle des Gefahrdungsdelikts,
1982, S. 12-14; Mamulashvili (Fn. 1) S. 177-183; Tskitishvili, Straftaten gegen Leben und
Gesundheit, 2015, S. 42-158.

6 Dazu Lekveishvili/Todua, Strafrecht BT I, 2019, S. 55-57.

7 Siehe ebenda.

8 Dazu Mtchedlishvili-Hadrich, Strafrecht AT, 2. Aufl. 2016, S. 125; Todua in:
Tkeshelashvili/Lekveishvili u.a., Strafrecht AT |, 2. Aufl. 2016, S. 374-375.
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Daflr sprechen folgende Argumente:

Das Geschehen wird in den Fallen des Unterlassens von einer anderen
Kraft kausal begrindet und gelenkt. Genau deshalb stellt sich die Frage nach
der Kausalitat nur dann, wenn ein Garant unterlasst. In Bezug auf einen Nicht-
Garanten ist sie ohne Bedeutung.

Ware das Unterlassen die treibende Kraft der Kausalitat, konnte — wie bei den
Begehungsdelikten — jede schuldfahige Person ab dem 14. Lebensjahr Tater sein.

Dartliber hinaus erfordert die Kausalitat des Unterlassens die Feststellung,
dass der Garant die Maglichkeit der Pflichterflllung hatte. Das alleine genugt
allerdings noch nicht fur die Feststellung des ursachlichen Zusammenhangs: Es
muss festgestellt werden, ob der Erfolg durch ein mogliches und pflichtgemafies
Handeln héatte vermieden werden konnen (Art. 8 Abs. 3 gStGB).

Genau hier ist zu fragen: Welcher Erfolg ist zu vermeiden? Selbstverstandlich
der Erfolg, dessen Eintritt bereits unter dem Einfluss anderer Faktoren begriindet
war. Das Unterlassen kann nicht zugleich flr den Erfolg und dessen Vermeidbarkeit
kausal sein. So ist z.B. das medizinische Personal verpflichtet, einem Patienten
die erforderliche Hilfe zu leisten. Unterbleibt dies und tritt der Tod ein, stellt sich
die Frage nach einem Unterlassen gemaB Art. 8 Abs. 3 gStGB (kdnnte der Arzt
den Erfolg, dessen Eintritt von einem anderen Umstand begrindet wurde, durch
ein mogliches und pflichtgemafies Handeln vermeiden?).

Auch hier wird sichtbar, dass nur ein Garant verpflichtet sein kann, die durch
das Handeln eines Anderen begriindete Gefahr des Erfolgseintritts zu vermeiden.
Fir andere Menschen ist die Pflicht zur Hilfeleistung lediglich eine Auspragung der
allgemeinen Solidaritat.

Bei der zweiten Variante war die treibende Kraft der Kausalitat der Verkehrsun-
fall (und die dadurch eingetretene schwere Gesundheitsschadigung) und nicht das
nachfolgende Unterlassen des Fahrers. Der Fahrer hat mit dem Unterlassen nicht
versucht (er konnte dies auch gar nicht), eine neue Gefahr firr die lebensgefahrlich
verletzte Person zu begrunden oder den Todeseintritt zu beschleunigen. Vielmehr
befand sich der Verletzte bereits in einer lebensgefahrlichen Lage. Deshalb konnte
der Fahrer mit seinem Unterlassen keine neue Gefahr begriinden oder eine zuvor
begrindete Gefahr erhohen. Mit dem Recht ist er nur dadurch in Konflikt geraten,
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dass er der bereits vorhandenen Gefahr nicht entgegengetreten ist.

In dem Fall ware das Schaffen einer neuen Gefahr oder die Erhohung der
bereits vorhandenen Gefahr nur mittels eines Handelns maoglich. Hatte der Fahrer
z.B. den durch den Verkehrsunfall Verletzten mit einem Schuss getotet, ware dies
— infolge der Wehrlosigkeit des Opfers — ein Mord. In diesem Fall hatte er eine
neue Gefahr geschaffen, die den Tod des Verletzten beschleunigt hat. Ob der
Erfolg spater ohnehin eingetreten ware, ist irrelevant. Demnach ist der Tod nicht
die Folge der durch den Verkehrsunfall verursachten Schadigung, sondern der
von dem Fahrer neu (und zugleich vorsatzlich) geschaffenen Gefahr.

In dem oben genannten Fall hat der Fahrer den Todeseintritt objektiv nicht
beschleunigt. Er ist jedoch als Garant in solchen Fallen verpflichtet, Malnahmen
zu ergreifen, um die Person, die sich in einer lebensgefahrlichen Lage befindet,
zu retten. Er hat dies absichtlich unterlassen. Genau deshalb liegt ein versuchter
Totschlag vor.

Hervorzuheben ist in Bezug auf diesen Fall eine weitere Frage: Kann sich der
Tater wegen Mordes (Art. 109 gStGB) strafbar machen, wenn er einer wehrlosen
Person keine Hilfe leistet?

Beispiel: Eine Ehefrau hat keine Lust mehr, ihren alten Ehemann zu pflegen,
der sich ohne fremde Hilfe nicht fortbewegen kann. Sie lasst ihn zwei Wochen
lang absichtlich alleine, damit er ohne Essen und Pflege stirbt. Wie geplant tritt
der Tod ein.

In diesem Fall handelt es sich um einen Mord, da dem Tater die Wehrlosigkeit
des Opfers bewusst war. Alle Voraussetzungen des Unterlassens sind vorhanden:

Die Frau war verpflichtet, inren Mann nicht ohne Hilfe zu lassen;

sie hatte die Moglichkeit, diese Pflicht zu erflillen;

hétte sie gehandelt, ware ihr Mann nicht tot (Kausalitat);

zudem hat sie mit direktem Vorsatz gehandel.

Was unterscheidet die beiden letzten Falle voneinander? Der Unterschied
besteht in den folgenden Details:

Im ersten Fall ist der Verletzte wehrlos, weil er sich durch den Unfall in
einer akut lebensgeféhrlichen Lage befindet. Er bendtigt so schnell wie maéglich

21



professionelle medizinische Hilfe. Im zweiten Fall ist die Person aus einem ande-
ren Grund wehrlos. Die Wehrlosigkeit ist nicht Folge einer lebensgefahrlichen
Lage, sondern liegt darin begrindet, dass die Person sich selbst nicht alleine
versorgen kann. Sie bendtigt jedoch keine dringende medizinische Hilfe.

Dementsprechend ist der Garant im ersten Fall verpflichtet, unverzglich Maf-
nahmen zu ergreifen, um die Person aus der lebensgefahrlichen Lage zu befreien.
Im zweiten Fall oblag dagegen dem Garanten (der Ehefrau) zwar nur die Pflicht,
das Opfer angemessen zu pflegen, durch ihr absichtliches Unterlassen hat die
Ehefrau aber die lebensgefahrliche Lage verursacht. Todesursache war die
Schwachung des Organismus durch Hunger. Ohne das Unterlassen wére der Tod
nicht eingetreten, er war die natlrliche Folge der neuen Gefahrdung (Hunger).
Diesbeziglich hat die Ehefrau die Wehrlosigkeit inres Enemannes ausgenutzt, um
ihn zu téten.

Die zwei Falle sollten daher nicht gleich behandelt werden. Der Fahrer hat
das Opfer des Verkehrsunfalls — anders als die Ehefrau — nicht selbst vorsatzlich
in die lebensgefahrliche Lage versetzt. Im zweiten Fall ist auBerdem ein weiteres
Mordmerkmal vorhanden: Grausamkeit. Diese Frage soll hier aber nicht vertieft
werden.

Zuruck zum ersten Fall: Wie ware er hinsichtlich des Eintritts des Erfolgs zu
beurteilen, wenn der Fahrer den Verletzten mit Tétungsvorsatz hilflos zurtick-
gelassen hatte?

Es bestehen zwei Maglichkeiten, diese Frage zu beantworten:

Erste Losung: Art. 276 Abs. 4 gStGB (und nicht Abs. 6) hinsichtlich der schwe-
ren Korperverletzung, die durch die Verletzung der Verkehrssicherheitsregeln
verursacht wurde, in Tateinheit zu Art. 108 gStGB (Totschlag durch Unterlassen).
Allerdings missen hierfur alle drei von Art. 8 Abs. 3 gStGB geforderten Voraus-
setzungen des Unterlassens vorliegen:

Handlungspflicht (Garant);

Maoglichkeit der Handlung;

Maoglichkeit der Erfolgsabwendung.

Die ersten beiden Voraussetzungen liegen ohne Weiteres vor. Die dritte
Voraussetzung miisste von einem Sachverstandigen geprift werden. Steht fest,
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dass der Verletzte durch ein mogliches und pflichtgemafies Handeln des Fahrers
hatte gerettet werden konnen, ist der Erfolg (Tod) dem Tater objektiv zuzurechnen,
so dass — wie ausgefiihrt — in Tateinheit ein Totschlag durch Unterlassen vorliegt.

Darauf hinzuweisen ist, dass das Gutachten zu dem eindeutigen Ergebnis
gelangen muss, der Erfolg ware durch ein Handeln des Téaters abgewendet
worden. Eine bloRe Vermutung (,die Rettungschancen waren groer gewesen®;
,der Verletzte hatte moglicherweise (berlebt) reicht fir die Annahme eines
Totschlags nicht aus. Nach dem Grundsatz in dubio pro reo kommen Unklarheiten
bei der Erfolgszurechnung dem Tater zugute, so dass nur eine Strafbarkeit wegen
fahrlassiger Totung nach Art. 276 Abs. 6 oder 7 gStGB besteht. Hinzu tritt in
Tateinheit ein versuchter Totschlag.

Zweite Losung: Selbst wenn eindeutig festgestellt wird, dass ein Handeln
des Fahrers den Verletzten gerettet hatte, konnen wiederum der versuchte
Totschlag und die durch die Verletzung der Verkehrssicherheitsregeln verursachte
fahrlassige Totung in Tateinheit stehen. Die Begrindung hierfur lautet: Auch hier
war der fahrlassige Zusammensto3 mit dem Passanten die treibende Kraft fir
den Erfolgseintritt. Daher beruht er auf Fahrlassigkeit gemal Art. 276 gStGB.
Die nachfolgende unterlassene Hilfeleistung fallt — je nach Vorsatz — unter
verschiedene Tatbestande. Handelte der Tater bzgl. des Todeseintritts bedingt
vorséatzlich oder fahrlassig, ist er nach Art. 128 gStGB wegen unterlassener
Hilfeleistung zu bestrafen. Hatte er beim Unterlassen die Absicht, dass der Tod
eintritt, kommt wiederum zusatzlich zu Art. 276 gStGB versuchter Totschlag in
Betracht.

Dies bedeutet, dass ein kausaler Zusammenhang zwischen der fahrlassigen
Handlung des Fahrers (VerstoR gegen Verkehrssicherheitsregeln) und dem
Todeserfolg festzustellen ist, und nicht etwa ein hypothetischer Zusammenhang
zwischen dem Unterlassen und dem Todeserfolg.

Was ist aber dann unter der in Art. 8 Abs. 3 gStGB normierten Kausalitat
des Unterlassens zu verstehen, wenn wir im obigen Fall die Notwendigkeit der
Feststellung verneint haben?

Art. 8 Abs. 3 gStGB hat die Aufgabe, die Kausalitat des Unterlassens in Fallen
festzustellen, in denen die Lebensgefahr nicht aus dem vorherigen Handeln des
Taters resultiert, sondern durch einen anderen Umstand begrindet wurde — z.B.
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durch eine Hilflosigkeit, die durch ein Unwetter, einen Angriff oder eine Krankheit
entstanden ist. In diesen Fallen ist ein Garant zum Eingreifen verpflichtet. Art.
8 Abs. 3 gStGB ist hingegen nicht dafiir bestimmt, die Strafbarkeit in Fallen
festzustellen, in denen der Tater durch ein eigenes Handeln (z.B. durch
Fahrlassigkeit) die Lebensgefahr begriindet hat.

Wenn wir in der komfortablen Lage sein sollten, zwischen zwei Arten der
Kausalitat auszuwahlen, sollte stets der Begehungskausalitat der Vorzug gegeben
werden, da bei ihr der Kausalzusammenhang nicht lediglich auf hypothetischen
Erwagungen beruht.

214



KUNST, GESELLSCHAFT, STRAFRECHT - SKIZZE EINER
KONFLIKTTRACHTIGEN BEZIEHUNG

Prof. Dr. Benno Zabel, Universitat Bonn

Zwischen Kunst und Strafrecht, moderner Gesellschaft und Justiz kommt es
immer wieder zu Konflikten. Die Folge sind offentliche und medienwirksame
Auseinandersetzungen liber den Eigenwert des Klnstlerischen und die Reichweite
der rechtlichen Regulierung. Die juristische und insbesondere dogmatische
Debatte in der Bundesrepublik spitzt sich haufig auf die Frage zu, ob bzw. unter
welchen Voraussetzungen gestraft werden sollte oder nicht. Seltener wird auf die
wechselseitigen Einflisse und die rechtspolitische Bedeutung Bezug genommen.
Darauf wollen wir uns in diesem Text konzentrieren.

Die Beschaftigung mit der heiklen Beziehung von Kunst und Strafrecht hat
Konjunktur. Spielten Juristen*innen innerhalb dieser Debatten zunachst nur eine
AuRenseiterrolle, so mischen sie inzwischen kraftig mit. Es gibt Symposien zu
diesem Thema, Ausstellungen und immer ofter auch theoretische Auseinander-
setzungen. Aber was macht dieses Thema eigentlich so interessant? Ohne Zweifel
haben in den letzten Jahren Entwicklungen stattgefunden, die die Offentlichkeit
fir die gesellschaftliche Bedeutung der Kunst, fir den politischen Umgang mit
Kunst usw. sensibilisiert haben, man denke nur an die Aufarbeitung der Raub-
kunstpraxis im Dritten Reich, die spatestens seit dem Fall Gurlitt verstarkte Pro-
venienzforschung', mit der sich sogar die Documenta 14 beschaftigt hat?. oder
an die Neuausrichtung des Kunst- und Urheberschutzes, der Kolonialismus-Stu-

1 Der Fall Gurlitt ist gut dokumentiert bei Meier/Feller/Christ (Hrsg.), Der Gurlitt-
Komplex, 2017; aus zivilrechtsdogmatischer Perspektive Bergmann, Der Verfall des
Eigentums, 2015. Die Provenienzforschung widmet sich vor allem der Herkunftsgeschichte
und den Besitzverhéltnissen von Kunstwerken und sonstigen Kulturgtitern. Informationen zur
Entwicklung und zum gegenwartigen Stand bietet das Deutsche Zentrum flir Kulturgutverluste
in Magdeburg: https://lwww.kulturgutverluste.de/Webs/DE/Start/Index.html.

2 Das betraf vor allem die Arbeiten von Maria Eichhorn: http:/lwww.documenta14.de/
de/news/23357/rose-valland-institut.
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dien usw.® Der folgende Beitrag will aber darauf aufmerksam machen, dass der
Umgang mit Kunst, wie er sich besonders im Kontext des Strafrechts beobachten
lasst, auch ein Zeichen flir den Zustand einer staatlichen Verfassung, nicht zuletzt
ihrer Grund- und Menschenrechtsstandards ist — und dass dieser Zustand unser
Interesse verdient.

Beginnen wir mit einem der letzten groen Aufreger in der deutschen Debatte,
Jan Bohmermanns Schmaéahgedicht auf den tirkischen Prasidenten Erdogan.
Bohmermann hatte bekanntermallen in einem Fernsehbeitrag unter dem Titel
,Schmahkritik” ein Gedicht an den tlirkischen Staatsprasidenten adressiert, das
Erdogan mit sexuell und sozial anstoRigem Verhalten in Verbindung brachte;
wobei in der Sendung mehrmals darauf hingewiesen wurde, dass mit diesem
Beitrag die Grenzen zwischen straffreier Satire und strafrechtlich relevanter
Schmahkritik veranschaulicht werden sollten*. Wie aus dem Nichts gerat so eine
Verbotsnorm in das offentliche Blickfeld, die sogar die meisten Juristen*innen bis
dato Uberhaupt nicht zur Kenntnis genommen hatten — namlich die Beleidigung
eines auslandischen Staatsoberhaupts, § 103 StGB (die Norm wurde inzwischen
abgeschafft, schon das ist eine beachtliche Leistung flr eine Satire). Was wir im
Anschluss erleben konnten, war ein veritabler Skandal. Die Hauptstadtdiplomatie
bemiiht sich um Krisenbewaltigung, die maRgeblichen Feuilletons um die
Deutungshoheit und die Strafgerichte um Schadensbegrenzung. Eine Satire, eine
Installation, ein Bild: Kunst, oder das, was dafiir ausgegeben wird, setzt Politik und
Offentlichkeit, vor allem aber das Strafecht unter Stress®. Nur was ist eigentlich
der Grund fUr diesen Stress?

Versuchen wir das Spannungsfeld etwas genauer zu betrachten. Zu
diesem Zweck sollten wir nicht nur — wie es das Thema nahe legt — von Kunst
und Strafrecht, sondern von der Kunst des Strafrechts sprechen. In dieser
Formulierung wird namlich deutlich, dass die Verbindung von Kunst und Strafrecht

3 Dazu Pfennig, Kunst, Markt und Recht, 3. Aufl. 2016.

4 Informativ  Volkmann, Die Causa Boéhmermann, Fachinformationsdienst fiir
internationale und interdisziplinare Rechtsforschung Staatsbibliothek zu Berlin - PreuBischer
Kulturbesitz, 2016.

5 § 103 StGB wurde mit Wirkung von 1. Januar 2018 gestrichen.

6 Den medientheoretischen Hintergrund liefert Debord, Die Gesellschaft des
Spektakels, 1996.

216



eine selbst- und wechselbezlgliche ist. Das Strafrecht hat es — darauf spielt der
Genitiv an —in einem doppelten Sinne mit Kunst zu tun. Das Strafrecht ist namlich
selbst eine (juristisch-methodische) Kunst und wird andererseits mit (asthetischer)
Kunst konfrontiert”. In diesem Sinne sehen wir zwei verschiedene, vielleicht sogar
fremde Welten aufeinanderstolen und sich dabei gegenseitig beeinflussen.
Nehmen wir den ersten Genitiv: Unter der Kunst des Strafrechts konnen wir zum
einen die Form verstehen, in der das Strafrecht mit seinen eigenen Mitteln und
aus seiner Perspektive versucht, Konflikte in den Griff zu bekommen. Mit anderen
Worten, die Ausbildung der Juristen*innen und vor allem die Praxis — sei es bei
der Staatsanwaltschaft, im Richterdienst oder im Anwaltsberuf — beruht auf einem
professionellen Umgang mit dem einschlagigen dogmatischen Riistzeug?®.

Dogmatisches Ristzeug ermaglicht Jurist*innen eine spezielle Kultur oder
eben Kunst des Entscheidens (und grenzt sie dadurch von anderen Praktiken ab).
Dogmatik generalisiert, strukturiert, schematisiert. Sie konkretisiert die Rolle der
Jurist*innen in den Verfahren des Rechts wie auch deren Kompetenzen. Durch
dogmatische Institute, Figuren oder Theoriemodelle werden Jurist*innen in die
Lage versetzt, rechtlich Relevantes von Irrelevantem zu trennen. Dogmatik ist eine
Wissenstransformationstechnik. Sie soll einen Weg der spezialwissenschaftlichen
Begriindung von Einzelfallgerechtigkeit eroffnen; sie soll aber auch die normative
Kohérenz (Einheitlichkeit) eines Rechtsgebiets, etwa des Strafrechts, garantieren®.

Zu ermitteln gilt es demnach, wem eine Rechtsgutsverletzung, eine
Korperverletzung, eine Beleidigung usw. zugeordnet werden kann und flr den Fall,
dass keine Ausschlussgrinde in Betracht kommen, welcher Strafausspruch dafur
angemessen ist'®. Wir reden dann gewodhnlich von einem Verfahren, das aufgrund

7 In der modernen Sprachwissenschaft und der lateinischen Kasuslehre ist insofern
von genitivus subjektivus und genitivus objektivus die Rede.
8 Zur Dogmatik, Methodik und Argumentation der Juristen im Allgemeinen Jestaedt

(Hrsg.), Rechtswissenschaftstheorie, 2008 sowie Grdschner, Dialogik des Rechts, 2013,
zuletzt Bumke, Rechtsdogmatik, 2017.

9 Einzelheiten bei /. Augsberg, Lob der Dogmatik, rescriptum 2014, S. 63 ff.; Bumke,
Rechtsdogmatik, S. 44 ff. und ofter sowie Steinhauer, lom Scheiden, 2014.
10 Es geht also um das typische strafrechtliche Zurechnungssystem, bestehend aus

der TatbestandsmaRigkeit, der Rechtswidrigkeit und der Schuldhaftigkeit; als Ganzes ist die
Rechtsgutsverletzung schuldhafte Tat, dazu statt Vieler Zabel, Die Ordnung des Strafrechts,
2017.
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herrschender Zurechnungsregeln und systematisch erfolgt ist''. Das Strafrecht —
und das Verfassungsrecht zumal — entwickeln also aus sich heraus eine Kunst des
Argumentierens, Subsumierens und Urteilens, mit der dann die Gesellschaft in
Gestalt von Definitionen, Gesetzesanderungen und Entscheidungen konfrontiert
wird. Die verfassungs- und strafrechtliche Dogmatisierung der Kunstfreiheit kann
inzwischen sogar als eigenes Spezialgebiet bezeichnet werden. Ich komme auf
dieses Problemfeld zurtck.

Dieser eher selten betrachteten Perspektive von ,Kunst und Strafrecht” steht
eine andere, namlich die in der Regel gemeinte gegentiber. Die Rede von der Kunst
des Strafrechts verweist insofern auf die Kunst, mit der das Strafrecht konfrontiert
wird. Diese asthetische Kunst ist etwas von auflen an das Strafrecht — und seine
,dogmatische* Kunst — Herangetragenes. Jan Bohmermanns Schmahgedicht
auf den turkischen Prasidenten, Jonathan Meeses provokativer Umgang mit
einschlagiger Nazisymbolik oder Bushidos Gangsta Rap ,Stress ohne Grund® sind
Beispiele daflir, wie massiv die zwei Welten aufeinanderprallen kdnnen'2. Wann
geht es im juristischen Sinne um Beleidigungen, Religionsbeschimpfungen oder
Volksverhetzungen? Nun ist es nicht so, dass Mauerschitzen, Kannibalen oder
irrlichternde Raser das Strafrecht kalt lieRen, das Gegenteil ist der Fall, wie wir
an aktuellen Entscheidungen sehen konnen'. Immer wieder werden Dogmatik
und Rechtsprechungspraxis auf eine harte Probe gestellt; und immer wieder
muss die Rechtsprechung eine auch gesellschaftlich akzeptable Entscheidung
treffen. Einzelheiten brauchen wir hier nicht zu diskutieren. Aber der rechtliche und
gesellschaftliche Umgang mit Kunst scheint doch Besonderheiten aufzuweisen.
Nur warum?

Nahern wir uns der Frage durch einen rechtsexternen Blick: Der Berliner
Kunsthistoriker Horst Bredekamp berichtet in einer Studie mit dem Titel ,Der
Kunstler als Verbrecher* von dem besonderen Verhaltnis der Kunst zur politischen

11 Zur Zurechnungslehre des Strafrechts siehe Glinther, Schuld und kommunikative
Freiheit, 2005; Jakobs, Das System der strafrechtlichen Zurechnung, 2012, und jungst Pawlik,
Normbestatigung und Identitatsbalance, 2017.

12 Die Aufregung, die die Aktionen von Messe und Bushido erzeugten, konnen hier nicht
im Einzelnen dargestellt werden.

13 BGHSt 39, 1; 40, 218; 41, 101; 50, 80 und jingst die Entscheidungen des LG Berlin
NStz 2017, 471 und BGHSt 63, 88.
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Macht in der Frihmoderne. Bredekamp veranschaulicht dieses Verhéltnis, indem
er verschiedene Falle straffallig gewordener Kinstler und die Reaktion der
,Strafgewalt” untersucht. Interessant ist dieser Blick deshalb, weil er zunéchst gar
nicht die Kunst — als Opfer oder Tater —, sondern den kriminellen Kinstler selbst
in den Mittelpunkt rlckt. Bredekamp zeigt, dass exponierten Kinstlern, wie etwa
Michelangelo, Cesari oder Bernini eine gewisse Rechtsenthobenheit zugestanden
wurde, die schlieflich auch zu verschiedenen Formen der ,Entstrafung®, wir
wirden heute sagen, zu Strafbefreiungen fiihrte'. Ein besonders krasses Beispiel
gibt Benvenuto Cellini ab. Cellini, der uns durch Goethes Arbeiten als exaltierter
Renaissance-Kunstler, als Bildhauer, Schriftsteller und Musiker in Erinnerung ist,
totete in einem brutalen Racheakt den Morder seines Bruders auf offener Strafe;
spater auch noch einen Konkurrenten auf das Amt des papstlichen Minzmeisters.
Die fallige Verurteilung wegen Mordes und damit die Todesstrafe unterband
Papst Paul Ill. mit der Bemerkung: Man brauche doch die Kiinstler, was taten
wir ohne ihren Geist und ihre Genialitat. Und im Ubrigen ,nehmt zur Kenntnis,
dass Ménner wie Benvenuto, die in ihrem Beruf einzigartig sind, nicht dem Gesetz
unterworfen sein miissen*'®. Was uns zunachst wie eine Absurditat vorkommt, hat
aber durchaus einen tieferen Sinn. Das Verbrechen des Kiinstlers wird durch die
Bedeutung der Kunst fur das Gemeinwesen — jedenfalls aber fur den Herrscher
—in den Hintergrund gedrangt. Wir konnen auch sagen, die Person verschwindet
mehr oder weniger vollstandig hinter den Artefakten. Bredekamp vermutet, dass
in diesem Akt der Ausnahme nicht nur die Souveranitat von Papst und Kaiser
ausgespielt werden sollte. Demonstriert werden sollte zudem die Fahigkeit zur
selbstandigen Schopfung (so wie der Leviathan nach Hobbes eine Schopfung
der Menschen ist). Der RenaissancekUnstler war, so kann man das verstehen,
Normbrecher und Sinnstifter zugleich und insofern selbst ein ,kleiner Souveran“".

14 Bredekamp, Der Klnstler als Verbrecher, 2007.

15 Bredekamp (Fn. 14), S. 9 ff., 23 ff.

16 Cellini, La Vita, herausgegeben von Lorenzo Bellotto, Parma 1996, S. 266; deutsche
Ubersetzung, Cellini, Die Autobiographie eines Kiinstlers aus der Renaissance, 2000, S. 222.
17 Bredekamp (Fn. 14), S. 13 ff., 68 ff. Bredekamp bezieht sich mit seiner These vom Akt
der Ausnahme auf die Theorie von Carl Schmitt, der bekanntermafen die Entscheidung tiber
den Ausnahmezustand als zentrales Kennzeichen von politischer Souveranitat ausgemacht
hatte, vgl. Schmitt, Politische Theologie, 1922/ 2004, S. 13.
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Einen solchen Akt der Ausnahme, auch durch eine Macht von héchsten Gna-
den, lasstder moderne Rechtsstaat nicht zu. Der Strafjustizist ihre Unabhangigkeit
verfassungsrechtlich zugesichert'®. Papste mischen sich nicht mehr in das Ge-
schaft der Juristen®innen ein; taten sie es, wlrde die dritte Gewalt lautstark protes-
tieren. Und ja, die Klnstler sind naturlich dem Gesetz unterworfen. Aber selbst
wenn der Kinstler als Verbrecher fiir die heutige Justiz ein Fall unter vielen
darstellt, ist nicht zu Ubersehen, dass sich das Recht schwer tut mit den Kiinsten
und ihren Artefakten. Im zeitgenossischem Verstandnis von Kunst, ob in Form der
Satire, der Skulptur oder der Malerei, scheint sich noch eine Spur dieser asthetisch
vermittelten Souveranitat erhalten zu haben. Kunst gilt als eine autonome Form der
Sublimation und Kritik, der Asthetisierung moderner Lebensformen. Die Kraft der
Kunst bestehe gerade darin, so etwa der Frankfurter Philosoph Christoph Menke,
reflexiv mit dem Eingelbten und Gewohnten zu brechen, dabei allerdings nicht an
der Ratio des praktisch-juridischen Urteilens anzusetzen. Kunst kann uns zeigen,
dass unsere Welt zwiespaltiger, vielleicht auch brichiger ist, als wir zu meinen
glauben. Dazu kommt ein weiterer Aspekt: Neben die von Kant und Schiller
vertretene Vorstellung von einer Kunst, die sich im ,interesselosen Wohlgefallen®,
in einer Autonomie von Moral, Zwecken und Naturgesetzen erschopft oder zur
Geltung bringt?, hat sich eine Kunstkultur etabliert, die gerade im sozialen Raum
Relevanz erzeugen will. Kunst, die sich auf ihre Narrenfreiheit etwas einbildet, so
heiRt es nun im Gefolge einer auf Performances getrimmten Asthetik, ist nicht nur
bedeutungslos, sondern in ihrer L‘art pour I'art-Attitlide asthetischer Solipsismus.
Der Aktionskiinstler Joseph Beuys wird mit seinem ,erweiterten Kunstbegriff*
zum Vorreiter und Protagonisten einer emanzipierten Kunstproduktion, Kunst-
wahrnehmung und Kunstvermarktung. Asthetische Konzepte sollten, so die
Vorstellung, an den gesellschaftlichen Strukturen selbst ansetzen oder gar nicht.
Beuys’ Arbeit ,Durer, ich filhre personlich Baader + Meinhof durch die Documenta
V¥, die den beginnenden Terror der RAF thematisierte, steht paradigmatisch fur

18 Man denke nur an die Art. 97 und 101 GG.

19 Menke, Die Kraft der Kunst, 2013, S. 11 ff. und ofter.

20 Kant, Kritik der Urteilskraft, Akademie-Ausgabe, 1968 (1900), Bd. V, §§ 2-5 (205 ff.);
Schiller, Uber die asthetische Erziehung des Menschen, in einer Reihe von Briefen, in: Werke,
Bd. 5, 3. Aufl. 1962.
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diese Entwicklung?'. Aber wie auch immer man sich dazu verhalt, in dem Moment,
in dem sich Kunst in der Offentlichkeit exponiert, in dem Moment stoen Kunst,
Gesellschaft und Recht notwendig aufeinander. Damit riicken wir ins Zentrum des
juristischen Problemfeldes vor.

Kunst ist, wie wir wissen, frei. Sie kann nicht durch einfaches Recht begrenzt
werden, Art. 5 Abs. 3 GG. Hinter diesen zwei Satzen verbirgt sich eine ganze
Dogmengeschichte, ein unfassbar weiter Theorieraum. Er kann hier nicht
abgeschritten werden?. Wir werden uns auf wenige, fiir das Verhaltnis von
Kunst und Strafrecht zentrale Punkte beschranken. Da es einen speziellen
strafrechtlichen Kunstbegriff nicht gibt, ist ein Blick auf das Verfassungsrecht
und die Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts notwendig. In einer
prominenten Entscheidung des Gerichts konnen wir lesen, dass ,staatliche
Eingriffe umso weniger zuzulassen® sind, ,je naher die umstrittene Handlung dem
Kern der Kunstfreiheit zuzuordnenist und je mehr sie sich im Bereich des Schaffens
[also im Werkbereich] abspielt'?. Der ehemalige deutsche Verfassungsrichter
Hoffmann-Riem wird noch deutlicher. In solchen Konflikten, so sagt er, musse
es um eine ,Vermutung des Kinstlerischen® gehen, wenn man dem Eigenwert
des Asthetischen und der Bedeutung des Fiktionalen (iberhaupt gerecht werden
wolle?. Dogmatisch ist dann bekanntermaflen von einem formellen, materialen
oder offenen Kunstbegriff des Rechts die Rede.

Fir den formellen Kunstbegriff ist ausschlaggebend, ob das als Kunst
proklamierte Projekt einem bestimmten Werkstypus — der Malerei, Fotographie,
Prosa/ Lyrik usw. — zugeordnet werden kann. Er geht damit am weitesten? Der
materiale Kunstbegriff stellt auf die Eigenart der asthetischen Arbeit ab; insofern
ginge es um die ,freie schopferische Gestaltung, in der Eindrlicke, Erfahrungen,
Erlebnisse des Kiinstlers durch das Medium einer bestimmten Formensprache
zu unmittelbarer Anschauung gebracht werden*?®. Der offene Kunstbegriff sieht

21 Beuys, Art and Politics, in: Mesch (Hrsg.), Beuys. The Reader, 2007, S. 177 ff.
22 Siehe aber Fischer/Beduhn (Hrsg.), Der Kiinstler und sein Recht, 2. Aufl. 2007.
23 BVerfGE 77, 240, 254 (Herrnburger Bericht).

24 Hoffmann-Riem, Sondervotum BVerfGE 119, 48, 52 f. (Esra).

25 BVerfGE 67, 213, 226 f. (Anachronistischer Zug).

26 BVerfGE 30, 173, 188 f. (Mephisto).
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das zentrale Merkmal von Kunst darin, ,dass es wegen der Mannigfaltigkeit
ihres Aussagegehalts moglich ist, der Darstellung im Wege einer fortgesetzten
Interpretation immer weiter reichende Bedeutungen zu entnehmen®, so dass sich
eine unerschopfliche, vielstufige Informationsvermittlung ergebe?.

Alle drei juristischen Kunstbegriffe versuchen das Unmadgliche. Sie versuchen
Kunst rechtlich zu fassen, sie vielleicht sogar zu verrechtlichen; gerade in dem
Wissen, dass Kunst sich immer wieder diesen Definitionsversuchen entzieht, ja
entziehen muss, und dass Juristen*innen, wie groRRe Teile der Gesellschaft, keine
Kunstsachverstandige sind. Im Grunde offenbart sich hier ein Dilemma, dem
Juristen*innen nicht entgehen kénnen, sobald der Konflikt im Raume steht und
eine Konfliktlosung unumganglich ist. Denn die Freiheit der Kunst steht eben nicht
uber der Verfassung, sie ist nicht translegal. Sie konkurriert, wie wir immer wieder
beobachtenkonnen, mitanderen Grundrechten, mitdem Personlichkeitsrecht etwa,
der Religions- oder Wissenschaftsfreiheit, und es gilt dann — ein Lieblingswort der
Juristen*innen — nach allen Seiten abzuwagen. Wo diese Abwagung oder eben die
Herstellung praktische Konkordanz hinfuihrt?, ist offen und, wie soll es anders sein,
eine Frage des Einzelfalls?®. Aber der Verweis auf den Einzelfall, eigentlich etwas
Selbstverstandliches, veranlasst (nicht nur) Strafrechtler zu der MutmaBung, dass
in Sachen Kunst so gut wie jeder Prozessausgang maoglich sei®.

Dabei versucht die Dogmatik den Spannungen oder eben dem Stress, den
die Kunst hervorruft, in unterschiedlichster Weise zu begegnen. Vorgeschlagen
werden zum einen strafrechtsimmanente Losungen, die den Konflikt auf Tat-
bestands- oder Rechtsfertigungsebene neutralisieren wollen. In Betracht kom-
men verfassungskonforme Auslegungen von Strafnormen oder die (analoge)

27 BVerfGE 67, 213, 227.

28 Zum Begriff der praktischen Konkordanz Hesse, Grundzlige des Verfassungsrechts,
20. Aufl. 1999, Rn. 72.

29  Die Dogmatik der Abwagung im Allgemeinen, aber auch mit Blick auf die Kunstfreiheit
kann hier nicht erschopfend eingegangen werden, vgl. aber Klatt, Die praktische Konkordanz
von Kompetenzen, Tiibingen 2014; Miller/Mastronardi (Hrsg.) Abwagung, 2014; Teifke, Das
Prinzip Menschenwdirde, 2011; Hofmann, Abwagung im Recht, 2007 und Schlink, Abwéagung
im Verfassungsstaat, 1976; kritisch Fischer-Lescano, Kritik der praktischen Konkordanz, KJ
2008, 166 ff.

30  So etwa Kollege Uwe Scheffler. http://www.monopol-magazin.de/bei-kunst-ist-jeder-
prozessausgang-maglich.
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Anwendung von Regelungen, wie der §193 bzw. § 34 StGB*'. Mdglich erscheint
daruber hinaus eine prozessuale Losung, wie sie das Bundesverfassungsgericht
in der Cannabis-Entscheidung vorgeschlagen hat®2. Danach konnte auch in
Fragen der Kunst die Einstellung des Verfahrens nach §153 StPO zumindest
erwogen werden, wenn selbst eine milde Strafe verfassungswidrig ware®.
Zudem wird die Kunstfreiheit aus Art. 5 Abs. 3 S. 1 GG auch als eigenstandiger,
verfassungsrechtlicher Rechtfertigungsgrund diskutiert®. Danach gewahre das
Grundrecht immer dann einen Rechtfertigungsgrund, wenn das Verhalten des
Kunstlersinden Schutzbereich der Kunstfreiheit falle, die fragliche Strafrechtsnorm
Schrankenqualitat besitze und im Rahmen der Abwégung die Kunstfreiheit das
von der Strafnorm geschitzte Rechtsgut Gberwiege®.

Heilt das nun: Im Zweifel fur die Kunst oder gegen sie?

Die Verunsicherung, die hier durchscheint, dieses gleichermalien Strategische
und Defensive des Rechts muss uns hellhdrig machen. Kénnte es sein, dass die
Einstellung des Strafrechts zu den Kinsten und ihren Grenziiberschreitungen dem
Umstand geschuldet ist, dass Kunst nicht selten mit dem Anspruch auftritt, gezielt
ethische Grundfragen und die ,blinden Flecke® einer Gesellschaft auszuleuchten
und damit permanent Unruhestiftung betreibt? Denken wir an die Angriffe auf
eine traditionelle burgerliche Moral bei Karl Krauss, die Auseinandersetzungen
mit einer bigotten Religion bei George Grosz oder den Kampf gegen einen
tiefsitzenden Rassismus bei Bob Dylan oder Eminem. Schaut man allein schon
auf die Form, so wird deutlich, nicht um Konzilianz oder Angemessenheit geht es,
sondern um die kalkulierte Provokation, um eine Gegenmacht, die sich an keine
Konventionen halt.

Was folgt daraus fur das konkrete Strafverfahren? Der exzentrische Maler
und Performancekinstler Jonathan Meese war an der Universitat Kassel zum

31 In diese Richtung Bdse ZStW 113 (2001), 40, 42 ff.

32 BVerfGE 90, 145, 191 unter Verweis auf BVerfGE 50, 205, 213 ff.

33 Bdse ZStW 113 (2001), 40, 68.

34 Pars pro toto Hassemer, Festschrift fur Wassermann, 1985, S. 332.

35 Ausgenommen davon ist — weil abwagungsfest — die Menschenwirde gem. Art. 1
Abs. 1 GG. Zum gesamten Problemkreis auch Roxin, Strafrecht, Allgemeiner Teil, Bd. 1, 4.
Aufl. 2006, § 18 Rn. 49 ff.
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Thema ,Grolenwahn in der Kunstwelt® interviewt worden und hatte in diesem
Zusammenhang - auf die Frage, ob er vor guter Kunst strammstehen konne —
zweimal den Arm zum ,HitlergruB* gehoben. Im anschlieRenden Strafverfahren
wurde er u.a. wegen des Verwendens von Kennzeichen verfassungsfeindlicher
Organisationen, §86a StGB angeklagt. Das Amtsgericht Kassel* setzt sich in
geradezu klassischer Weise mit dem Verhaltnis von strafrechtlichem Schutz-
anspruch und einem Grundrecht von Verfassungsrang auseinander. Zunachst
wird der Normzweck von §86a StGB betont, der namentlich im Schutz des
demokratischen Rechtsstaates und des offentlichen politischen Friedens
bestiinde. In einem zweiten Schritt wird der ,HitlergruR® als Performance
bestimmt und damit das Grundrecht aus Art. 5 Abs. 3 Abs. 1 GG mobilisiert. Die
nachfolgende Abwagung betont — unter Zugrundelegung des offenen Kunstbegriffs
— den Charakter der Satire zum Zweck der bewussten Enttabuisierung typischer
nationalsozialistischer Symbole. Dies geschah zuallererst, um eine offentliche
Auseinandersetzung Uber den heutigen Umgang mit dem Nationalsozialismus
und dessen Verbrechen zu forcieren. Dass der Kiinstler mit der Performance
gleichzeitig Aufsehen erregen und Werbezwecke verfolgen wollte, steht einem
Vorrang der Kunstfreiheit nicht entgegen, wenn das kinstlerische Stilmittel, hier
die Satire, deutlich werde, gerade das sei aber unzweifelhaft. Im Ergebnis verneint
das Amtsgericht die Strafbarkeit.

Ein Blick auf § 86a StGB zeigt, so das Amtsgericht, ,dass solche Handlungen
nichterfasstwerden sollen, die der Kunstdienen. Der Gesetzgeber hat dadurch klar
zum Ausdruck gebracht, dass er selbst nicht jede Verwendung der Kennzeichen
in der Offentlichkeit unter Strafe stellen will. Legitimer Zweck...ist daher nicht die
ganzliche Verbannung derselben, sondern die rationale Auseinandersetzung mit
den symbolisierten Inhalten... Wie bereits ausgefiihrt, handelte es sich bei den
Handlungen des Angekl. um Kunst... Der Angekl. wollte den Hitlergrul bewusst
enttabuisieren, um zu einer inhaltlichen Auseinandersetzung zu gelangen. Vor
diesem Hintergrund ist das Zeigen des HitlergruBes durch den Angekl. nicht
strafbar*¥’.

Meese kommentierte den Freispruch mit den lapidaren Worten: ,Die Diktatur

36 AG Kassel NJW 2014, 801 ff.
37 Ebenda.
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der Kunst siegt tiber die Demokratie*®. Kunst nimmt keine RUcksicht auf gewahlte
Autoritaten, auf die Correctness und die Neutralitat des Rechts.

Sind Strafrecht und Kunst also schnode Antipoden? Versuchen wir das
eben Gesagte nochmal anders zu wenden. Was wir sehen, sind gegenlaufige
Deutungen und Interessen: Das Strafrecht ist konservativ und generalisierend,
Kunst ist exzentrisch und subversiv — oder will es jedenfalls sein. Aber Vorsicht,
damit ist keine voreilige Bewertung, schon gar keine Geringschatzung des
Rechts intendiert. Das Strafrecht ist konservativ und generalisierend, weil es
in der Form des Rechts und in der Logik einer rechtlichen Rationalitat agiert, in
welcher sonst? Die Kunst des Strafrechts besteht vor allem darin, mit Hilfe einer
speziellen Expertise, von theoretischem Wissen und praktischer Urteilskraft, auf
der Produktion von Einzelfallgerechtigkeit zu beharren, die immer schon den
Horizont des individuellen Moral- und des subjektiven Gerechtigkeitsmalistabs
Uberschreiten. Mehr noch: Das Recht entzieht dem Konflikt das Unversohnliche,
Emotionale, Parteiliche und schafft auf diese Weise Uberhaupt erst die Moglichkeit
flreine Verarbeitung des Dissenses innerhalb plural organisierter Gesellschaften®.
Niklas Luhmann, der nicht nur Soziologe, sondern auch Jurist war, hat fiir das
Phanomen des Rechts in modernen Gesellschaften eine bestechend einfache
Antwort: Unter kontingenten sozialen Umstanden sei, so Luhmann, das Recht
die verlasslichste Technik, mit Kontingenz umzugehen. Die gerechte Losung fur
Konflikte — das betrifft auch diejenigen, die die Kunst auslost — ist eine, mit der das
Recht versucht, komplexe Lebensverhaltnisse in konsistenten Entscheidungen
abzubilden®. Weniger systemtheoretisch: Mehr als demokratische Gesetze und
Verfahren haben wir nicht.

Aber demokratische Gesetze und Verfahren interessieren die Kunst, wie wir
schon gehort haben, herzlich wenig. Exzentrik und Subversion des Kiinstlerischen
konnen die Frage von Recht und Gerechtigkeit links liegen lassen. Wenn sie sich

38 Siehe nur die Kiinstlerhomepage, http://www.jonathanmeese.com.

39 Damit ist allerdings noch nicht diskutiert, inwiefern das Recht (und mit ihm die
staatliche Gewalt) selbst Interessen vertritt, die es offenzulegen und méglicherweise zu
kritisieren gilt, dazu jingst Menke, Kritik der Rechte, 2015 und Loick, Juridismus, 2017.

40 In diesem Zusammenhang taucht auch die Rede von ,Gerechtigkeit als
Kontingenzformel des Rechts" auf; Luhmann, Ausdifferenzierung des Rechts. Beitrage zur
Rechtssoziologie und Rechtstheorie, 1981, S. 374 ff.
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aber damit beschaftigen — wie Marina Abramovi¢, Klaus Staeck oder der schon
verstorbene Christoph Schlingensief —, dann geht es um das politische Fundament
des Gemeinwesens, um die Aporien, in die sich Recht, Gesetz und Kriminalpolitik
verstricken kénnen und die jede Gesellschaft aushalten muss*'. Dann geht es
darum, der Gesellschaftden Spiegel vorzuhalten. Kunstistinsofernimmer politisch,
kritisch, womaglich Uberzeichnend oder unversohnlich — davon war schon die
Rede*. In diesem Akt der Politisierung werden aber nicht nur Probleme sichtbar
gemachtund der Gesellschaft diverse Spiegel vorgehalten. Bezweckt ist haufig ein
Angriff auf bestimmte, als unsozial oder ungerecht wahrgenommene Regeln und
Politikverstandnisse, was wiederum das Strafrecht als Normerhaltungsagent auf
den Plan ruft. Die kiinstlerische Auseinandersetzung um die nationalsozialistische
Vergangenheit deutscher Eliten, um den Schwangerschaftsabbruch und die
Stellung der Frau in der modernen Gesellschaft oder den Umgang mit dem
Asylgrundrecht sollten als Beispiele gentigen. Politische Kunst, gerade wenn sie
im offentlichen Raum auftritt, schockiert, will die Normen in Frage stellen — das
Strafrecht dagegen will sie schitzen. Die Konsequenzen fur die Kiinstler bleiben
heikel. Was in Deutschland, wie gesehen, aufgrund einer belastbaren Dogmatik
und Verfassungsrechtsprechung noch in rechtsstaatlichen Verfahren mindet (mit
welchem Ausgang auch immer), wachst sich in anderen Landern zu erheblichen
Problemen aus, in Russland etwa flr die Punkband Pussy Riot oder in China fur
den Performancekiinstler Ai Weiwei.

Ist damit alles zum Verhaltnis von Kunst und Strafrecht gesagt? Noch nicht
ganz. Politische Kunst (ibt Gesellschaftskritik — und wenn sie Politik nicht nur als
Parteinahme, sondern als Programmatik begreift, schlie3t das eine Kritik eigener
Werte und fiir selbstverstandlich genommene Uberzeugungen notwendig mit ein.
Insofern ist sie das Andere des Rechts, gegebenenfalls auch Wortflihrerin zivilen
Ungehorsams oder des Protests*. Aber wir sollten nicht Gibersehen, dass Kunst

41 Zuletzt etwa zu beobachten bei der Einflhrung des § 217 - Geschaftsmafige
Forderung der Selbsttétung — in das Strafgesetzbuch.

42 Im Ubrigen siehe Menke (Fn. 19).

43 Erwahnt sei nur Schlingensiefs Container-Aktion (,Auslander raus!“) gegen die
Fremdenfeindlichkeit in Osterreich, Dokumentation: http://www.schlingensief.com/backup/
wienaktion/html/archiv00.html; Kritik: http://www.getidan.de/kritik/film/georg_seesslen/719/
auslander-raus-schlingensiefs-container. Zum Verhaltnis von Kunst und zivilem Ungehorsam/
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selbst nur in einigermalen geordneten Gesellschaftsverhéaltnissen existieren
und zur Kenntnis genommen werden kann (wie sollen wir uns eine Kunst im
Krieg vorstellen?); d.h. in geordneten Verhaltnissen, die das Recht und eine
freiheitliche Gesellschaft garantieren. Dass diese Verhaltnisse nie ideal sind, ist
eine Trivialitat. Darum allein kann es politischer Kunst nicht gehen, eher schon um
Angebote flr Veranderungen in und durch die Gesellschaft. Politische Kunst ist,
wenn man so will, der Stachel im Fleisch allzu selbstgefalliger Disziplinierungs-
und Strafroutinen, verbunden mit dem Hinweis, dass juristische Regelungen ihre
Ziele verfehlen und ungerecht sein kénnen. Vielleicht verstehen wir jetzt auch
besser, warum das Strafrecht und mit ihm der Rechtsstaat im Umgang mit Kunst
so vorsichtig, ja zum Teil unsicher und defensiv sind. Nicht nur, dass Kunst per
se fur Juristen*innen eine groltmogliche Herausforderung darstellt. Politische
Kunst ist Iastig und penetrant. Sie kdmpft zuweilen im Modus eines ,aggressiven
Humanismus®, so die Selbstaussage eines Kiinstlerkollektivs, des Zentrums flr
politische Schénheit* (gegen das ein Ermittlungsverfahren wegen Bildung einer
krimineller Vereinigung, § 129 StGB, angestrengt, inzwischen aber eingestellt
wurde). Das macht die Sache nicht immer leichter.

Nurist Kunst fur Diskurserleichterungen auch nicht zustandig. Aber der Hinweis
auf das humanistische Projekt, das die (politische) Kunst zu verfolgen versucht,
zeigt dann auch das Gemeinsame. Denn bei allen mit den Staatsgewalten
verknupften Unzulanglichkeiten und problematischen Entscheidungen kann
es dem Strafrecht — und auch dem Gesetzgeber — letztlich um nichts anderes
gehen, daran erinnern schon die Verfassung und das universale Prinzip der
Menschenwirde*. Die Wege mégen andere sein. Vielleicht sprechen wir deshalb
von Protagonisten und Ideengebern, von sich Uberschneidenden und nicht nur
fremden Welten - was die kontroversen Interessen und beidseitigen Risiken

Protest/Widerstand de Lagasnerie, Die Kunst der Revolte. Snowden, Assange, Manning,
2015; Kastner, Transnationale Guerilla. Aktivismus, Kunst und die kommende Gemeinschaft,
2007.

44 https://lwww.politicalbeauty.de.

45 Zur aktuellen Debatte Zabel, Die Ordnung des Strafrechts, 2017; Gérdiiz, Staat und
Strafrechtspflege, 2015; Brunhober et al. (Hrsg.), Strafrecht und Verfassung, 2013, und Appel,
Verfassung und Strafe, 1998; aus philosophischer Perspektive Merle, Strafen aus Respekt vor
der Menschenwirde, 2007.
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keinesfalls unter den Tisch kehren soll.

Fassen wir unsere Uberlegungen kurz zusammen: Kunst, Gesellschaft
und Strafrecht kommen immer wieder in Konflikt. Die Rede von der Kunst des
Strafrechts kann uns aber fur die Dynamik sensibilisieren, die dieser Beziehung
innewohnt. Kunst und Strafrecht verfolgen einerseits ganz unterschiedliche
Zwecke und haben, wie gesehen, divergierende Funktionen. Andererseits
treffen sie sich in dem Interesse, auf Gesellschaft einwirken und diese langfristig
gestalten zu wollen. Die Konflikte entstehen vor allem dort, wo Strafrecht seine
Gestaltungsmacht konservativ, normerhaltend und womaoglich repressiv einsetzt,
Kunst jedoch subversiv, exzentrisch und im weitesten Sinne politisch agiert. Aber
bei genauerem Hinsehen zeigt sich in der Konflikthaftigkeit der Beziehung auch
das Gemeinsame, das Verbindende. Denn beiden Akteuren geht es letztlich um
eine humane menschenwrdige Gesellschaft.
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STRAFRECHT UND KUNST

Prof. Dr. Bachana Jishkariani, University of Georgia

. Einfilhrung

Inder georgischen Rechtswissenschaftistder Zusammenhang zwischen Strafrecht
und Kunst noch nicht grindlich erforscht. Allerdings gibt es in der Praxis bereits
Falle, die wegen der Anwendung verschiedener Strafvorschriften des georgischen
Strafgesetzbuches (gStGB) zu einer nicht unerheblichen Verantwortlichkeit fihren
konnen. Die Frage der Strafbarkeit im Kontext der Verbreitung pornographischer
Inhalte wurde bereits vor das georgische Verfassungsgericht gebracht. Das
Gericht pruft gerade einen Fall, auf den spater eingegangen wird.

[I. Strafrecht und Kunstfreiheit — Die Berlihrungspunkte

Verschiedene Kapitel des gStGB enthalten Strafvorschriften, die oftmals
Berlihrungspunkte mit der Kunstfreiheit aufweisen. Die wortwortliche Auslegung
dieser Vorschriften kann zu unterschiedlichen Interpretationen fihren. Dadurch
besteht die Gefahr, dass die Strafverfolgungsbehorden die Normen missbrauchlich
anwenden. Hiergegen kann selbst eine feste Gerichtspraxis nichts ausrichten, da
eine solche Praxis in Georgien bislang nicht existiert. Dabei ist zu berticksichtigen,
dass die Uberschrift des Kapitels XXXII des gStGB folgendermafien lautet:
,otraftaten gegen die Gesundheit der Bevolkerung und die gesellschaftliche
Moral“. Das Kapitel enthalt u.a. die Strafvorschrift der Férderung der Prostitution
— obwohl die Prostitution als solche keine Straftat darstellt! Deutlich wird damit,
dass der Staat in jlngerer Zeit auf jede problematische gesellschaftliche Frage
strafrechtlich reagiert und damit einen tberflissigen Paternalismus betreibt.

Im Hinblick auf die Kunstfreiheit konnen vor allem folgende Strafvorschriften
des gStGB relevant sein: Gesetzwidrige Storung der Religionsausibung (Art.
155), Sachbeschédigung (Art. 187), gesetzwidrige Herstellung oder Verbreitung
eines pornographischen Werkes (Art. 255), Einbindung eines Minderjahrigen in
die gesetzwidrige Herstellung oder Verbreitung eines pornographischen Werkes
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(Art. 255-1), Herstellung oder Verbreitung eines solchen Werkes, das einen
Gewalt- oder Grausamkeitskult propagiert (Art. 256).

In diesem Beitrag soll nur auf zwei Strafvorschriften naher eingegangen
werden. Zunachst wird die auf die Religionsfreiheit bezogene Strafvorschrift des
Art. 155 gStGB analysiert, die im Vergleich zu anderen Strafvorschriften weniger
erforscht ist. Je religioser eine Gesellschaft ist, desto wahrscheinlicher sind
Konflikte mit dem Strafrecht. Darliber hinaus werden die auf die Pornographie
bezogenen Strafvorschriften analysiert, weil das georgische Verfassungsgericht
hierzu gerade verhandelt. Diese Gerichtsentscheidung konnte die aktuell
existierenden Anséatze fundamental verandern — und zwar sowohl in Bezug auf
die Begrundung der Strafbarkeit als auch hinsichtlich der Straflosigkeit. Fur das
georgische Strafrecht wird diese Entscheidung die erste ausflihrliche in diesem
Bereich darstellen.

[11. Der Begriff der Kunst im georgischen Recht

In der georgischen Gerichtspraxis —sowohl auf der Ebene der ordentlichen Gerichte
als auch auf der Ebene des Verfassungsgerichtes —ist es schwierig eine Definition
von Kunst zu finden, welche die Beantwortung der Fragen der Verantwortlichkeit
gemaR den zuvor genannten Strafvorschriften vereinfachen wirde. Art. 23 des
ersten Entwurfs der georgischen Verfassung wollte die intellektuelle Freiheit
als Grundrecht ausgestalten. Diese sollte dahingehend zu verstehen sein, dass
die Kunst frei ist'. Dem gleichen Ansatz folgt die aktuelle Fassung des Art. 20
der georgischen Verfassung. Dort ist aber zugleich der Vorbehalt enthalten,
dass die Verbreitung kulturschopferischer Werke auf der Grundlage einer
Gerichtsentscheidung verboten werden darf. Ein Verbot ist allerdings nur dann
zulassig, wenn die Verbreitung eines Werkes die Rechte Anderer beeintrachtigt.
Das zeigt, dass die Kunstfreiheit kein absolutes und uneingeschranktes Recht
darstellt.

Die schopferische Freiheit istimmer eng mit dem Originalprodukt verbunden —

1 Kublashvili, in: Korkelia (Hrsg.), Schutz der Menschenrechte nach dem nationalen
und internationalen Recht, 2012, S. 138.
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wobeizubeachtenist, dass eine umfassende Definition von Kunstkaumméglichist?.
Andererseits ist es nicht ganz einfach, alles ausschlielich objektiv zu bestimmen.
Deshalb sind die Gerichte verpflichtet, den Mafistab fur die Einschrankung der
Kunstfreiheit — die Rechte Anderer — eng und restriktiv festzulegen.

Selbstverstandlich sind der schopferische Prozess (Kunstschopfung) und die
Kunstverbreitung voneinander zu unterscheiden. Art. 20 Abs. 2 der georgischen
Verfassung untersagt einen Eingriff in den schépferischen Prozess. Der Staat
hat aber zugleich eine Reihe von Einschrankungen festgelegt, die nicht nur
die Verbreitung eines Werkes, sondern auch dessen Herstellung fir strafbar
erklaren: Strafbar ist sowohl die illegale Verbreitung als auch die Herstellung von
Pornographie. Trotz der Unbestimmtheit der Kunstdefinition hat der Gesetzgeber
also einzelne Handlungen als nicht schopferisch erklart und sie damit auBerhalb
des Schutzbereichs des Art. 20 der Verfassung belassen.

Da die Kunstdefinition in der georgischen Verfassungsrechtsprechung
bislang offen gelassen werden konnte®, miissen die ordentlichen Gerichte diese
Lucke im Hinblick auf die strafrechtliche Verantwortlichkeit selbst schliefen und
ihre Entscheidungen unter Berlcksichtigung aller Umstande des Einzelfalls
treffen. Nicht vergessen werden darf hierbei, dass jeder strafrechtliche Eingriff
in verfassungsrechtlich garantierte Grundrechte den intensivsten Eingriff, der
maoglich ist, darstellt und jede Entscheidung nicht nur diesen Einzelfall beeinflusst,
sondern fir die Zukunft erheblich gréRere Auswirkungen haben kann*.

2 Jorbenadze, in: Kommentar der georgischen Verfassung, Kapitel 2, 2013, S. 235. Die
Erarbeitung eines einheitlichen und umfassenden Begriffs der Kunst konnte selbst im Wider-
spruch zum Inhalt der Kunst stehen. Denn Kunst heiftt genau deswegen ,Kunst*, weil man sie
nicht einschranken kann. Niemand kann von aufien bestimmen, was Kunst eigentlich umfasst
- vgl. BVerfGE 75, 377.

3 Vor dem georgischen Verfassungsgericht wurden Klagen mit ahnlichen Inhalten
selbstverstandlich schon erhoben, jedoch erfillten sie nicht die Zulassigkeitsvoraussetzun-
gen. Damit musste das Verfassungsgericht den Begriff Kunst nicht definieren. Siehe dazu
z.B. den Beschluss des georgischen Verfassungsgerichts Ne1/13/711, 25.11.2016. Vgl. dazu
auch: Tughuschi/Burjanadze u.a., Die Menschenrechte und die Praxis des georgischen Ver-
fassungsgerichts, 2013, S. 289.

4 BVerfGE NJW 1985, 261.
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IV. Analyse einzelner Straftatbestéande des georgischen Strafgesetzbuches
1. Gesetzwidrige Stdérung der Religionsausiibung

Der Schwerpunkt der nachfolgenden Analyse liegt nicht auf der erschopfenden
Untersuchung der Strafvorschrift des Art. 155 gStGB. Erortert werden soll nur
die Kollision zwischen der Kunstfreiheit und dem Schutz religioser Interessen. In
Kollisionsfallen stellt sich die Frage, ob der Handelnde strafbar ist. Die Uberschrift
des Kapitels XXIII — Straftaten gegen die Freiheiten und Rechte der Menschen
— bietet keinen brauchbaren Orientierungspunkt fur das Schutzgut, weil sie zu
allgemein gehalten ist. Selbstverstandlich bezweckt das gesamte Strafrecht
den Schutz von Rechten. Als Schutzgut des Art. 155 gStGB kann aber die
Gewahrleistung des friedlichen Zusammenlebens unter Einhaltung der religiosen
Regeln und Sitten angesehen werden.

Wann kann ein Konflikt zwischen Art. 155 gStGB und der Kunstfreiheit
entstehen? Vorstellbar ist z.B., dass sich ein Unterhaltungsbetrieb (Klub, Res-
taurant usw.) in der Nahe einer religiosen Einrichtung befindet und durch
Larmemissionen (z.B. die von einem DJ gespielte Musik) einen Gottesdienst
beeintréchtigt, da sich die Glaubigen gestort fihlen.

Der objektive Tatbestand des Art. 155 gStGB ist weit gefasst und scheint
auf den ersten Blick jede storende Handlung zu umfassen. Obwohl das Wort
,gesetzwidrig” vorkommt (gesetzwidrige Storung), stellt dies fur die Einschrankung
des Tatbestandes keine gewichtige Orientierungshilfe dar. Die Vollendung der
Straftat erfordert keine Unterbrechung des Gottesdienstes, sondern lediglich eine
Stérung. Eine unerhebliche Stérung (z.B. geringfugiger Larm) reicht nicht aus.

Andererseits darf die Kunstfreiheit nicht auBer Betracht bleiben. Der DJ hat
das Recht, seine Werke zu spielen. Deshalb stellt sich die Frage: Worin besteht
der Unterschied zwischen einer strafbaren und einer straflosen Storung der
Religionsaustbung? Die Antwort kdnnte im subjektiven Tatbestand zu finden sein.
In der deutschen Lehre werden hierzu verschiedene Ansichten vertreten. Der
Tater musse in Bezug auf die Storung mit dolus directus 1. Grades handeln®. Fur

5 Vgl. dazu Bosch/Schittenhelm, in: Schonke/Schroder, Strafgesetzbuch, 30. Aufl.
2019, § 167 Rn. 9.
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die Beleidigung der religiésen Geflihle sei dagegen dolus eventualis ausreichend®.

Im Unterschied zu § 167 Abs. 1 Nr. 1 dStGB (absichtliche Storung des Gottes-
dienstes oder einer gottesdienstlichen Handlung) spricht der Wortlaut der
georgischen Strafvorschrift nicht von einem absichtlichen Handeln. Die Vorschrift
ist aber dennoch ahnlich auszulegen. Flr die Strafbarkeit muss mindestens
direkter Vorsatz — entweder 1. oder 2. Grades — vorhanden sein.

Wird der DJ bestraft, wenn er weif}, dass sein Handeln auf jeden Fall die
Religionsaustibung stort? Sofern die Einrichtung, in der er seine Musik spielt,
den erlaubten Rahmen einhalt, ist er nicht verantwortlich. Sein Handeln ist sozial-
adaquat, weil die Erlaubnis auf staatlichen Regeln beruht, so dass die Einordnung
als Straftat ausscheidet’. Wandeln wir jedoch den Fall dahingehend ab, dass er
unmittelbar vor dem Kircheneingang seine Werke abspielt und damit den Verlauf
des Gottesdienstes erheblich stort, ist Art. 155 gStGB erflillt.

Nach dem georgischen Strafrecht muss die Storung der Religionsausibung
entweder mit Gewalt oder durch Drohung mit Gewalt erfolgen. Der Tatbestand
ist nach dem Wortlaut des Gesetzes allerdings auch dann erfllt, wenn es hieran
zwar fehlt, aber die religiosen Geflihle eines Glaubigen oder eines Gottesdieners
verletzt werden.

Damit wird die Gefahr heraufbeschworen, dass die Vorschrift vom
Rechtsanwender uberdehnt wird. Denn fir die Strafbarkeit konnte das subjektive
Empfinden eines einzelnen Glaubigen ausreichend sein. Eine derartige Auslegung
ware selbstverstandlich inakzeptabel. Vielmehr ist in der Praxis die Form der
Beleidigung zu bertcksichtigen. Es muss eine besonders verletzende Handlung
vorliegen, wie eine erhebliche Verschmutzung, die Bemalung einer Wand mit einer
anstoBigen Zeichnung, das unbekleidete Herumlaufen oder eine Handlung mit
sexuellem Charakter®. BloRes Larmen, das Betreten einer Kirche ohne Kopftuch
oder das Fotografieren kénnen nicht strafrechtlich relevant sein, obwohl sie fir
einzelne Glaubige oder Gottesdiener inakzeptabel sein mégen. Denn aus der
Perspektive eines objektiven Dritten sind diese Handlungen nicht besonders

6 Valerius, in: BeckOK StGB, 41. Edition 01.02.2019, § 167 Rn. 10.
7 Sach, Genehmigung als Schutzschild? 1994, S. 260.
8 Vgl. OLG Saarbriicken, NJW 2018, 3795.
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beleidigend. Die gleichen Standards miissen aber auch fir die Kunstfreiheit gelten.
Wenn eine Person eine Kirchenwand mit einer eigenen Malerei ,verschonert®, ist
dies selbstverstandlich strafbar. Wenn sie allerdings z.B. an der Wand eine kleine
Zeichnung aufbringt, die objektiv geringfigig ist, wére der Tatbestand des Art. 155
gStGB nicht erflllt.

2. Pornographie-bezogene Straftatbesténde

Wie eingangs erwahnt, schiitzt Kapitel XXXII des georgischen Strafgesetzbuchs
allgemeine Rechtsgiiter wie die Gesundheit der Bevolkerung und die
gesellschaftliche Moral. Das Rechtsgut der ,Volksgesundheit* wurde schon haufig
kritisiert, z.B. wahrend der Diskussion tiber Drogenkonsum und bei der Bewertung
von Entscheidungen des georgischen Verfassungsgerichts und des deutschen
Bundesverfassungsgerichts. Diese Frage wird nachfolgend nicht detailliert
untersucht, weil sie thematisch nicht einschlagig ist. Es ist aber hervorzuheben,
dass die Gerichte bei der Bewertung von Drogendelikten die Gesundheit der
Bevolkerung als Argument heranziehen®. Im Ubrigen ist die Einordnung der
Volksgesundheit als abstraktes Sammelrechtsgut sehr umstritten™.

Der Begriff der gesellschaftlichen Moral ist noch abstrakter und mit moralischen
Inhalten geflillt". Die Existenz eines Kapitels im georgischen Strafgesetzbuch mit
einer solchen Uberschrift ist ein Relikt der Vergangenheit. Es spricht nichts dafiir,
dass das georgische Strafrecht auch heute noch die Erziehung zu einer moralisch
besseren Gesellschaft bezweckt.

Vor diesem Hintergrund ist es nicht Uberraschend, dass Kapitel XXXII
die Strafvorschrift der gesetzwidrigen Herstellung oder des Absatzes eines
pornographischen Werkes oder anderen Gegenstandes (Art.255) enthalt.
Anzumerken ist zunéchst, dass der Konsum eines pornographischen Werkes nicht
strafbar ist. Strafbar ist hingegen die gesetzwidrige Herstellung und Verbreitung
eines pornographischen Werkes, die Werbung dafUr, der Handel damit und seine

9 Vgl. zum Bundesverfassungsgericht BVerfGE 90, 145; siehe auch die Entscheidun-
gen des georgischen Verfassungsgerichts Ne1/4/592, Ne1/3/1282.

10 Siehe hierzu Weber, BtMG, 5. Aufl., 2017, § 1 Rn. 1 ff.

11 Hierzu Lekveishvili/Todua/Mamulashvili, Strafrecht Besonderer Teil, Band 1, 2016, S. 703.
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Aufbewahrung zum Zwecke der Verbreitung. Die einzige Begrindung, die wir fir
die Existenz einer solchen Vorschriftim gStGB finden kénnen, besteht in der in der
Uberschrift des Kapitels XXXII erwahnten gesellschaftlichen Moral. Eine andere
Begrlndung aufzufinden, ist kaum maglich, zumal Art. 255 Abs. 1 gStGB nicht
auf Minderjahrige Bezug nimmt. Die Verbreitung eines Werks mit der Abbildung
eines Minderjahrigen und pornographischen Inhalten usw. wird im georgischen
Strafrecht auf Grund von internationalen Einfllissen von anderen Artikeln erfasst.
Da ein solches Handeln die normale physische und psychische Entwicklung
Jugendlicher storen kann, ist es nicht schwierig fir diese Strafvorschriften ein
schutzwirdiges Rechtsgut auszumachen.

Art. 255 gStGB bestraft z.B. die gesetzwidrige Herstellung eines pornog-
raphischen Werkes unter der Teilnahme eines Volljahrigen (z.B. Bildaufnahme,
Zeichnung usw.)™. Dies wirft in der georgischen Praxis zahlreiche Fragen auf.
Der Begriff der gesetzwidrigen Pornographie ist im georgischen Recht nicht
definiert. Daher ist es die Auslegung des Tatbestands schwierig. Gemaf der
Anmerkung zu Art. 255 gStGB gilt ein Werk als nicht pornographisch, wenn es
einen medizinischen, wissenschaftlichen, bildungsmaRigen oder kulturellen Wert
hat. Wer diesen Wert festlegen soll, bleibt allerdings im Dunkeln.

Dieser Ansatz hat die georgische Praxis in eine kuriose Lage versetzt. Im Jahr
2016 nahm das georgische Innenministerium Ermittlungen gegen ein Videoportal
wegen der gesetzwidrigen Verbreitung von Pornographie auf. Auf dem Portal
war der Film ,Liebe" des beriihmten argentinischen Regisseurs Gaspar Noe
hochgeladen worden. Der Film beschreibt eine Liebesbeziehung und enthalt
viele explizite Sexszenen®. Der Regisseur war Preistrédger der internationalen
Filmfestspiele von Cannes, und der Film wurde dort auch gezeigt. Der Fall stiel
in der georgischen Gesellschaft auf scharfe Ablehnung, sowohl im Hinblick auf
seine Verbreitung als auf auch die Strafbarkeit. Letzten Endes wurde niemand
angeklagt, obwohl sich das Innenministerium im Ermittlungsverfahren auf ein
Sachverstandigengutachten gestutzt hatte, das den Film als pornographisch

12 Dazu ausflihrlich Lekveishvili/Todua/Mamulashvili, Strafrecht Besonderer Teil, Band
1,2016, S. 725 ff.
13 http://www.tabula.ge/ge/story/105348-gaspar-noes-film-love-is-gavrcelebaze-shss-

m-gamodzieba-daitsko (aufgerufen am 31.3.2018).
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einstufte. Bis heute ist vollig unklar, wer es erstellt hat und auf welchen Kriterien
es basierte.

Das Beispiel zeigt, dass die georgische Praxis die maBgebenden
Fragen nicht beantworten kann. Es existiert zu Art. 255 gStGB bislang keine
Gerichtsentscheidung, die den Inhalt der Strafvorschrift konkretisieren wiirde. Was
bedeutet gesetzwidrige Pornographie? Wie kann man sie von einem Kunstwerk
unterscheiden? Wer darf diese Unterscheidung vornehmen? All diese Fragen sind
bis heute unbeantwortet.

Genau diese Fragen wurde nunmehr vor das georgische Verfassungsgericht
gebracht. Allerdings hat das Gericht noch keine Entscheidung getroffen. Die Klage
bezieht sich eigentlich nicht auf die Kunstfreiheit. Der Klager macht aber geltend,
dass die strafrechtliche Verantwortlichkeit auf einer unbestimmten Rechtsvorschrift
basiert. Die vorhandene Strafvorschrift konne dazu flhren, dass auch solche
Werke nicht verbreitet werden dirfen, die zwar einen pornographieéhnlichen
Charakter haben, aber keine Pornographie darstellen.

Welche Entscheidung das Verfassungsgericht treffen wird, ist schwer
vorherzusagen. Vorstellbar sind die folgenden Szenarien:

Das Gericht weist die Klage mit der Begriindung zuriick, dass die Licken
unter Zugrundelegung der Praxis gefullt werden konnen. Die Begriindung einer
derartigen Entscheidung durfte jedoch nicht einfach sein, da die Praxis die
Probleme bis jetzt ersichtlich nicht gelést hat.

Das Gericht folgt der Argumentation des Klagers und erklart die Strafvorschrift
mangels Bestimmtheit fur verfassungswidrig. Zugleich weist das Gericht darauf
hin, dass bei entsprechender Konkretisierung durch den Gesetzgeber die
Strafbarkeit allgemein begrtindbar ist.

Das Gericht folgt der Argumentation des Klagers und lehnt die Strafbarkeit mit
dem Argument ab, dass die betreffenden Handlungen keine Gefahr begriinden,
die strafrechtlich verfolgt werden darf.

Hochstwahrscheinlich wird das Verfassungsgericht aber auch diesmal keinen
Kunstbegriff entwickeln — und das ist richtig so! Aber das Gericht wird zumindest
der Untersuchung des Zusammenhanges zwischen Kunst und Strafrecht nicht
ausweichen kénnen.
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Insgesamt ware die Streichung des Art. 255 gStGB wiinschenswert. Andere
Mechanismen, wie z.B. das georgische Telekommunikationsgesetz, sind fir eine
effektive Kontrolle ausreichend (z.B. eine Kodierungspflicht fir ,Porno-Sender”,
wie sie in der Praxis schon besteht).

In Zukunft wird uns auch die Problematik der Kunstfreiheit im Kontext der
Abbildung von Minderjahrigen in pornographischen Kunstwerken beschaftigen.
Es ist nicht auszuschlieRen, dass die nicht ausreichend vorbereitete georgische
Gerichtspraxis noch weiter geht und die Verbreitung selbst allgemein anerkannter
Kunstwerke bestraft. Daher muss das Verfassungsgericht eine grundlegende
Entscheidung treffen.

V. Fazit

Zusammenfassend ist zu betonen, dass der georgische Gesetzgeber im Bereich
des Strafrechts in jlngerer Zeit aktiv geworden ist, um unterschiedliche gesell-
schaftliche Probleme zu Iosen. Dies fulhrt zu vielen Beschrankungen. Nur eine gute
Gerichtspraxis, welche die Expansion des Strafrechts durch restriktive Auslegung
der Strafvorschriften teilweise neutralisiert, wird dem entgegenwirken konnen.
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